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1. INTRODUCAO

1.1 Contextualizacéo

De acordo com dados do Anuério Estatistico da Previdéncia Social (AEPS), apenas em
2020 ocorreram 451.010 acidentes de trabalho liquidados! no Brasil, dentre os quais 2.491
causaram incapacidade permanente dos trabalhadores e 1.937 terminaram em obito (Brasil,
2021a). embora estavel, o numero de ébitos por acidentes de trabalho no pais é elevado se
comparado a paises de alta renda (Menegon; Menegon; Kupek, 2021).

Ante a relevancia da necessidade de serem tratados os acidentes de trabalho no Pais, o
presente estudo toma como referéncia a existéncia de incentivos econémicos implementados
pelo governo, por meio de politicas publicas especificas, e seu impacto na gestdo de riscos? e
acidentalidade no pais. O governo brasileiro tem adotado politica publica a fim de estimular as
empresas a agirem de forma preventiva no tocante a acidentes de trabalho. Um exemplo é a
politica publica do Fator Acidentario de Prevencdo (FAP) (Brasil,2003).

O FAP propde, em sintese, que os estabelecimentos com mais acidentes e com acidentes
mais graves passem a contribuir com uma aliquota maior de imposto, enquanto 0s
estabelecimentos com menos acidentes e de menor gravidade tenham uma reducgéo no valor de
contribuicdo do SAT. (Brasil, 2021).

O objetivo do FAP € incentivar a melhoria das condicdes de trabalho e de saude do
trabalhador, estimulando os estabelecimentos a implementarem politicas mais efetivas de salde
e seguranca do trabalhador (Brasil, 2009).

A Resolucdo n°1.329, de 25 de abril de 2017, editada pelo Conselho Nacional de
Previdéncia (CNP), do Ministério da Fazenda - MF, alterou a politica publica do FAP.

1.2.  Problema de Pesquisa, Objetivos e Justificativas

Considerando o disposto previamente, o problema de pesquisa proposto é o seguinte:
qual a incidéncia de acidentes de trabalho no Brasil por Divisdo da Classificagdo Nacional de
Atividades Econdmicas, antes e depois da alteracdo da politica publica do Fator Acidentéario de
Prevencao? Assim, o objetivo deste artigo € mapear a incidéncia de acidentes de trabalho no
Brasil por Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas, antes e depois da alteragdo da

politica publica do Fator Acidentério de Prevencéo.
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A pesquisa € descritiva e quantitativa. A amostra é ndo probabilistica composta por 30
divisdes da CNAE 2.0, com maior nimero de acidentes do trabalho no periodo do estudo.
Coletaram-se dados sobre acidentes de trabalho na Base de Dados Histdricos de Acidentes de
Trabalho (AEAT Infologo) (Brasil,2023) em dois periodos: antes da politica pablica do FAP
(2014 a 2016) e depois dessa alteragdo (2018 a 2021). Calculou-se a incidéncia de acidentes de
trabalho por ano e por Divisdo da CNAE e analisaram-se dados usando estatisticas descritiva e
inferencial com uso de testes estatisticos.

O estudo contribui para avaliacdo das politicas publicas de acidentes de trabalho, trazendo
reflexdes para analise da politica publica do FAP e para a incidéncia de acidentes do trabalho
no Pais. O estudo amplia a discussdo de estudo anterior (Wernke et al., 2021) que nédo
considerou a alteracao da politica publica do FAP pela Resolugdo MF/CNP n.° 1.329 de 2017
e a acidentalidade no Brasil, bem como permite o exame dessa incidéncia de acidentes de
trabalho em atividades econémicas ndo exploradas em pesquisas anteriores no Brasil.

Em complemento, os resultados podem contribuir para diferentes interessados no tema,
entre eles estdo as empresas que integram as diferentes divisdes da CNAE, pesquisadores da
area de Salde e Seguranca do Trabalhador, bem como os 6rgdos do Governo Federal que
acompanham o tema, como Ministério da Previdéncia social e Ministério do Trabalho, e pode,
ainda, contribuir para a sociedade em geral.

Objetivos

Objetivo geral

O objetivo geral do presente estudo é mapear a incidéncia de acidentes de trabalho no
Brasil antes e depois da alteracdo da politica publica do Fator Acidentario de Prevencao.

Objetivos especificos

1) Calcular as incidéncias de acidentes de trabalho no Brasil no periodo de 2014 a
2016 e de 2018 a 2021 por Divisao da Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas;

2) Diferenciar as incidéncias de acidentes de trabalho, nos periodos antes e depois
da alteracdo da politica publica em 2017;

3) Verificar a associagdo entre as incidéncias de acidentes de trabalho por
motivo/situacao;

4) Comparar a evolucdo da incidéncia de acidentes de trabalho que tenha como
consequéncia o 6bito do trabalhador;

5) Comparar a incidéncia de acidentes de trabalho antes e depois da politica publica

do Fator Acidentério de Prevencao.



2 Fundamentacdo Teorica

2.1 Politicas Publicas: aspectos gerais e prevencao de acidentes.

A politica pablica é uma resposta governamental a um problema politico ou social e
resultado de processos sociais e politicos, refletindo o contexto politico e social do periodo em
que se apresenta, a partir dos quais o Estado vai trabalhar para atender as demandas sociais
(Schmidt, 2018).

No Brasil, compete ao Governo Federal, por intermédio dos Ministérios do Trabalho, da
Saude e da Previdéncia Social, a elaboracao de Politicas Publicas Nacionais voltadas a satde e
seguranca no trabalho, que tem como objetivos promover a satde e a melhoria da qualidade de
vida do trabalhador, a prevencéo de acidentes e danos a satde provenientes ou relacionados ao
trabalho, buscando eliminar ou mitigar os riscos no ambiente de trabalho (Brasil, 2011).

No Brasil, existe crescente preocupacao com as estatisticas de acidentes de trabalho
(Eyerkaufer et al., 2019). O custo social desses acidentes &€ observavel com o aumento
consideravel dos gastos com a saude publica, além do empobrecimento dos trabalhadores e de
suas familias (Menegon; Menegon; Kupek, 2021). Esse custo social e econdmico dos acidentes
de trabalho tem guiado diversos autores na busca por formas de incentivar a prevencao de
acidentes, inclusive quanto aos beneficios de investimentos em seguranca do trabalhador
(Eyerkaufer et al., 2019).

A partir de 2019, observou-se de maneira mais clara a morte e o adoecimento dos
trabalhadores, bem como a importancia da satde e seguranca no trabalho, parte disso, em
virtude da Pandemia decorrente da Covid-19 (Rodrigues; Rodrigues, 2022). Pode, inclusive,
ser percebido um reflexo nos dados de doencas ocupacionais no pais: em 2019 foram
registrados 10.034 casos enquanto em 2020 foram registrados 30.599 casos (aumento de
204,9%). Tal fato pode ser observado ao se analisar os dados do AEPS por Classificacao
Internacional de Doencgas (CID) em que entre os 50 codigos de CID mais recorrentes em 2020
aparece 0 B34.2 — Infecgdo por coronavirus de localizagdo ndo especificada, com 20.448
registros (Brasil, 2020).

Ante a relevancia da necessidade de serem tratados os acidentes de trabalho no Pais, e
conforme sinalizado na introducéo, o presente estudo toma como referéncia aspectos tedricos
gue reconhecem a existéncia de incentivos econdmicos implementados pelo governo, por meio
de politicas publicas especificas, e seu impacto na gestdo de riscos e acidentalidade. A gestdo
desses riscos, inclusive, abrange uma preocupacdo de ordem social (Beck, 1998).
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Entre as formas de gestdo de risco da acidentalidade de trabalho encontram-se o0s
indicadores de acidentes de trabalho, que sdo formas objetivas de mensurar a exposi¢do dos
trabalhadores aos riscos inerentes ao trabalho. De acordo com a atividade econdmica na qual
os trabalhadores estdo inseridos, sdo utilizados indicadores de acidentes de trabalho que
permitam o acompanhamento dos acidentes e dos possiveis impactos desses nas empresas e na
vida dos trabalhadores (Brasil, 2018).

A partir desses indicadores € possivel a realizacdo de estudos e analises de diversos
aspectos da acidentalidade, bem como o planejamento e monitoramento de acGes e politicas
publicas nas areas de seguranga e saude do trabalhador. Dentre esses indicadores encontra-se o
calculo da incidéncia de acidentes de trabalho (Brasil, 2018), e entre tais politicas publicas esta
a politica publica do FAP.

2.1.1 Politicas publicas de prevencéo de acidentes de trabalho

Em experiéncias internacionais observa-se que em alguns paises a prevencao se sobrepde
a compensacdo, como na Espanha, onde tem se defendido a prevencdo como maneira de
realizacdo de uma gestdo eficaz dentro da empresa e que 0s investimento nesse sentido ndo
representam um custo adicional, sem retorno econémico, visto que a prevencdo pode ter
influéncia sobre outras variaveis dos resultados do negécio, desde que implementada de forma
coordenada com a gestdo de seguranca e salide ocupacional, contribuindo ndo apenas para evitar
danos aos trabalhadores, mas também com o desenvolvimento econémico da empresa (Mufiiz;
Pedn; Ordas, 2007)

Embora os discursos reforcem a ideia de que a prevencdo é o melhor caminho, observa-
se na Argentina, na pratica, a predominancia na logica indenizatéria sobre os acidentes de
trabalho. Isso pode ser decorrente dos interesses das seguradoras, visto que o sistemas de seguro
contra acidentes do trabalho do pais é privado, e dos multiplos atores envolvidos, que ndo
colaboraram para a criacdo de um ambiente propicio para que prevencdo se torne mais
interessante para as empresas do que a compensacdo (Ramacciotti; Maddalena, 2019).

Porém, as politicas de prevencdo ndo podem ser dissociadas da adocdo de medidas
praticas e efetivas de gestdo de riscos e fiscalizagdo, visto que somente a prevencao, sem
praticas nesse sentido, também ndo é medida efetiva (Silva; Fischer, 2008). Em estudo sobre
promocao da saude no trabalho, foi realizada uma comparacéo entre as politicas de promocao
da satde no trabalho e suas praticas em toda Unido Europeia, identificando os paises que fazem

prevencgédo ou promogéo. Os resultados do referido estudo permitiram observar que 73,1% dos
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estabelecimentos da Unido Europeia adotam medidas preventivas contra danos fisicos,
aproximadamente 35,4% adotam medidas de prevencdo de riscos psicossociais e 29,5% tém
medidas de promocdo da saude. Observou-se, ainda, que as politicas nacionais se concentram
na prevencao, porém as praticas de salde e seguranca sao relativamente baixas (Verra et al.,
2019).

A adocéo de boas préticas de gestdo de seguranca no trabalho colabora para a protecao
contra os riscos presentes no ambiente laboral, prevenindo e reduzindo os acidentes, que
prejudicam ndo s6 os trabalhadores, mas toda a sociedade. Entre as consequéncias estdo
incluidos os dias de trabalho perdidos, perda de produtividade, empobrecimento do trabalhador
e de sua familia, gastos da previdéncia social com beneficios acidentérios e algumas vezes a
morte ou invalidez do empregado (Aguiar; Oitaven, 2017).

No Brasil, compete ao Governo Federal, por intermédio dos Ministérios do Trabalho,
da Saude e da Previdéncia Social, a elaboragéo de Politicas Publicas Nacionais voltadas a satude
e seguranca no trabalho, que tem como objetivos promover a saude e a melhoria da qualidade
de vida do trabalhador, a prevencéo de acidentes e danos a saide provenientes ou relacionados
ao trabalho, buscando eliminar ou mitigar os riscos no ambiente de trabalho (Brasil, 2011).

As estatisticas de acidentes de trabalho no Brasil tém direcionado a busca por formas
de efetivas de prevencdo de acidentes, dentre as quais a gestdo de risco. Eyerkaufere et. al;
(2019) prop6e uma analise dos custos da gestdo de riscos no ambiente de trabalho e descrevem
gual o impacto financeiro, e como realizar uma efetiva gestao de riscos. Nesse sentido, o pais
adota uma extensa legislacdo composta por um conjunto de diretrizes e acGes de Gerenciamento
de Riscos Ocupacionais cujo objetivo é garantir aos trabalhadores condi¢Ges e ambientes de
trabalho seguros e saudaveis, prevenindo a ocorréncia de doengas e acidentes de trabalho
(Brasil, 2020b).

Como parte integrante das politicas nacionais de seguranca e satde no trabalho esta a
criagdo das Normas Regulamentadoras (NR), que obrigam, empregadores e empregados, tanto
publico quanto privados, estabelecendo disposicdes gerais sobre seguranca e satde no trabalho,
as diretrizes e requisitos para e gerenciamento de riscos ocupacionais, bem como medidas de
prevencao em Seguranca e Saude no Trabalho (SST), para eliminar ou reduzir os riscos (Brasil,
2020b).

O investimento em prevencdo de acidentes do trabalho pode variar a depender da
atividade econémica desempenhada pelas empresas, porém, a literatura cita que a melhor
prevencdo é aquela mais eficiente, que atinge seus objetivos desejados com o0 menor custo

possivel, e a prevencao é mais efetiva, se observados os efeitos na sociedade, decorrentes da
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alocacdo de forma acertada dos recursos (Aguiar; Oitaven, 2017). Do ponto de vista econémico,
a prevencao seria mais eficiente e protegeria os interesses da sociedade, sendo aquela em que
0s custos para a prevencao sdo inferiores aos custos da reparacdo dos danos (Aguiar; Oitaven,
2017).

Para realizacdo de investimentos efetivos na prevencdo de acidentes, sdo requeridos
conhecimento dos riscos laborais e a adocéo de todas as medidas possiveis para evitar danos,
ainda que nao haja certeza se determinado ambiente do trabalho ou situacdo possa representar
um risco, recomenda-se adotar medidas preventivas, pois 0s eventuais prejuizos ao empregado
podem ser irreversiveis (Aguiar; Oitaven, 2017).

Entre as medidas de prevencdo no pais estdo incentivos governamentais para
prevencdo de acidentes no trabalho, como o SAT (Brasil, 2003) e 0 FAP, (Brasil, 2017); O
Gerenciamento de riscos ocupacionais, para prevencdo, também compde a politica publica
nacional para prevencao (Brasil, 2020b). O governo disponibiliza ainda um sitio com diversas
informacdes e dados sobre salde e seguranca no trabalho (MTP, 2022) no intuito de informar,
educar e ajudar a prevenir a acidentalidade no pais.

Entre os incentivos governamentais para promoc¢do da SST, estdo: premiacdo das
melhores praticas, implementacdo de modelos de sistemas de gestdo, de inovagbes ou
iniciativas que estejam em evidéncia e sejam relacionadas ao tema, cobranca pelo cumprimento
de requisitos de SST nas licitacbes publicas, e as fiscalizacdes programadas, que variam de
acordo com o desempenho organizacional em SST em determinado periodo (Silva; Fischer,
2008).

O Brasil, de maneira geral, incentiva a prevencéo de acidentes e entende o valor dos
custos envolvidos, tanto na prevencgdo, quanto na acidentalidade. O pais conta com politicas
publicas nacionais de incentivos governamentais, na area de SST, em que ha a alteracdo da
carga tributaria das empresas, de acordo com os nimeros de acidentes e doencgas de seus
trabalhadores (Shimizu et al., 2021).

Buscando o incentivo a prevencédo, o Governo Federal tem adotado politicas publicas
de incentivos econdmicos como a contribuicdes das empresas decorrente do Grau de Incidéncia
de Incapacidade Laborativa Decorrente dos Riscos Ambientais do Trabalho (GIILDRAT), o
Seguro contra acidentes de Trabalho (SAT), que possui como dosador o Fator Acidentario de
Prevencao (FAP) (Brasil, 1991),

O FAP, foi criado como um individualizador do SAT, um multiplicador, e visa onerar
ou bonificar as empresas de acordo com seu desempenho em relagdo a ocorréncia de acidentes

de trabalho, podendo reduzir ou aumentar a contribuicdo a cargo das empresas referente aos
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riscos ambientais do trabalho. O FAP sera detalhado na Secdo 2.3 deste trabalho. Ao realizar-
se a multiplicacdo do FAP x SAT, tem-se aliquota do SAT ajustado, ou SAT efetivo (Brasil,
2003).

2.2 Fator Acidentario de Prevencao e Incidéncia de Acidentes de Trabalho.

O Fator Acidentario de Prevencdo é um multiplicador que varia entre 0,5000 e 2,0000
(Brasil,2003), do Seguro contra Acidentes de Trabalho (SAT) cujas aliquotas séo de 1%, 2%
ou 3% de acordo com os riscos da atividade preponderante da empresa na Classificacdo
Nacional de Atividades Econdmicas (CNAE) (IBGE, 2006) e existe desde 2010 (Brasil, 2009)
e tem funcionado como politica publica de estimulo a prevencdo de acidentes de trabalho
(Brasil,2003).

O FAP supriu a necessidade de individualizacdo das contribuicdes para o SAT e foi
previsto na Lei n.° 10.666 de maio de 2003 (Brasil, 2003) e regulamentado pelo art.202-A do
Decreto n.° 6.042, de 2007 (Brasil, 2007). As normas trouxeram em seu texto que o FAP seria
um multiplicador sobre a aliquota SAT, que promove a reducdo em até cinguenta por cento ou
0 aumento em até cem por cento da contribuicdo a cargo das empresas, destinada ao
financiamento dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade
laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, aumentando ou diminuindo o SAT dos
estabelecimentos (Brasil, 2003).

A Resolucdo n.° 1.308, de 2009, trouxe a descri¢do da metodologia do célculo do FAP,
bem como conceitos e esclarecimentos sobre como se daria essa comparagao entre as empresas.
A norma dispds que seriam considerados os indices de frequéncia, a gravidade e o custo das
ocorréncias acidentarias em cada empresa, sendo assim, pensando na politica publica do FAP
como indutora, os estabelecimentos com FAP menor que 1,0000, sdo beneficiadas com a
diminuigdo de sua aliquota e ficam na faixa de “bonus”, enquanto os estabelecimentos com
FAP maior que 1,0000, tem aumento de sua aliquota tributaria e ficam na faixa de malus (Brasil,
2009) e posteriormente passou a ser calculado por estabelecimento (Brasil,2015).

A metodologia do FAP sofreu alteragéo legislativa com a Resolugdo MF/CNP n.° 1.329
de 2017 e passou por mudangas significativas, dentre as quais a desconsiderac¢do dos acidentes
de trajeto, a utilizacdo apenas das Comunicacdes de Acidentes de Trabalho - CAT com 6bito e
reducdo gradual do desconto do valor do FAP que exceder 1,0000 de 25% para 15% na vigéncia
2018, e posterior exclusdo a partir da vigéncia 2019 e seguintes.

A alteracéo na politica publica do FAP de 2017 pode ter gerado efeito na acidentalidade
do pais, sendo tal afirmacdo objeto de investigagdo empirica. Adicionalmente, a referida
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acidentalidade pode ser mapeada com auxilio de indicadores de acidentes de trabalho, como o
indicador calculado da Incidéncia de Acidentes de Trabalho (Brasil, 2018).

A Incidéncia de Acidentes de Trabalho mede a intensidade com que acontecem 0s
acidentes de trabalho, apresentando a relacdo entre as condicGes de trabalho e o quantitativo
médio de trabalhadores expostos aquelas condi¢bes de trabalho. O AEAT descreve que a
relacdo expressa por tal indicador “constitui a expressdo mais geral e simplificada do risco”
(Brasil, 2018, p.838).

A férmula da Incidéncia de Acidentes de Trabalho € a representacdo da razdo entre o
namero de acidentes de trabalho por ano e a populagéo exposta ao risco de sofrer algum tipo de

acidente, sendo matematicamente descrita como:

Figura 1. Formula para o calculo da incidéncia de acidentes de trabalho.

numero de novos casos de acidentes do trabalho registrados e nio registrados x 1.000
numero médio anual de vinculos

Fonte: Brasil, (2018)

CompGem o namero de acidentes de trabalho, por ano, os dados informados por meio da
CAT e os acidentes e doencas que originaram beneficios acidentarios sem CAT cadastrada,
apresentados na Base de dados histéricos de acidentes do trabalho (AEAT Infologo) (Brasil,
2018).

Para o calculo do nimero médio de vinculos, pode ser adotado o numero médio anual de
vinculos (Wernke et al., 2021). Entretanto, o AEAT dispde que para uma analise mais robusta
dos indicadores de acidentes de trabalho é importante utilizar como referéncia a quantidade de
vinculos de trabalho segundo a atividade econémica (Brasil, 2018). Diante do exposto, para 0s
fins desse estudo utilizou-se o nimero médio anual de vinculos de acordo com a Divisdo CNAE
(Brasil, 2018).

Estudos anteriores analisaram a incidéncia antes e depois da implementacdo da politica
publica do Fator Acidentéario de Prevencdo em 2010, como Wernke et al. (2021), que ao
analisar a evolucdo da taxa de acidentes de trabalho por divisdo do CNAE para 8 CNAEs e
utilizar como denominador da incidéncia o nimero médio de vinculos no ano, encontrou
diferenga nos periodos antes e ap6s a implementacdo do FAP em 2010, no qual no periodo
anterior a politica houve uma tendéncia de aumento das taxas de acidentes de trabalho, exceto
para o setor primario, e a partir de 2010, com a instituicdo do FAP, ocorreu uma significativa

tendéncia de queda, exceto das atividades de saude. Nesse mesmo sentido Shimizu et al. (2021)
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verificou uma reducéo da incidéncia de acidentes de trabalho significativa para as atividades
fabris e produtivas, nos periodos antes e apds a implantacdo do FAP

Um diferencial deste trabalho em relacdo as pesquisas anteriores € que este estudo
pretende contemplar a analise dos dados com o marco temporal gerado pela alteracdo da politica
publica do FAP, decorrentes da Resolucdo MF/CNP n.° 1.329 de 2017 (Brasil, 2017),
analisando as incidéncias de acidentes de trabalho antes e depois da referida resolucdo, para
observar se as mudancas trazidas no calculo do FAP reverberaram nos acidentes de trabalho do
pais e assim ampliar a discussdo com estudos anteriores (Shimizu et al., 2021; Wernke et al.,
2021).

2.2.1 Alteragdes no Fator acidentario de prevencao e a Resolugdo MF/CNP n.° 1.329 de
2017

A metodologia do FAP sofreu alteragéo legislativa com a Resolugdo MF/CNP n° 1.329
de 25 de abril de 2017, e essa alteracdo na politica publica pode ter reflexo na acidentalidade
do pais, 0 que pode ser medido por meio de indicadores de acidentes do trabalho.

A referida Resolucdo foi decorrente de uma longa discussdo sobre o tema. As
discussdes abrangeram o Grupo de Trabalho FAP que, durante dois anos, reuniu-se onze vezes
para tratar da politica publica, bem como as representacfes do CNPS, em diferentes instancias,
foruns, reunides, encontros e congressos. O objetivo dessas discussdes foi elucidar a sociedade,
de maneira geral, acerca das propostas de alteracdes discutidas, para entdo serem apresentadas
e deliberadas perante o CNPS (CNPS, 2016).

A Figura 2 demonstra as alteracdes legislativas pelas quais a politica publica do FAP
passou ao longo de sua aplicagdo, em ordem cronologica. Inicialmente, a implementacdo do
FAP foi formalizada com a publicacdo da Resolugdo CNPS n. 1.308, 27 de maio de 2009. Ainda
em 2019, houve a incluséo da Taxa de rotatividade na metodologia do FAP, com a edic¢do da
Resolucdo CNPS n° 1.309, de 24 de junho de 2009 (Brasil, 2009b).

Por sua vez, a Resolucdo CNPS n° 1.316, de 31 de maio de 2010, trouxe maiores
detalhamento de defini¢bes e conceitos utilizados no calculo do FAP. J& com o advento da
Resolucdo CNPS n.° 1.327, de 24 de setembro de 2015, o calculo do FAP comecgou a ser
realizado por estabelecimento (com 14 digitos), e ndo mais por CNPJ raiz das empresas (8
digitos).


https://pesquisa.in.gov.br/imprensa/jsp/visualiza/index.jsp?jornal=1&pagina=124&data=05/06/2009
https://pesquisa.in.gov.br/imprensa/jsp/visualiza/index.jsp?jornal=1&pagina=103&data=07/07/2009
https://pesquisa.in.gov.br/imprensa/jsp/visualiza/index.jsp?jornal=1&pagina=84&data=14/06/2010
https://www.gov.br/trabalho-e-previdencia/pt-br/images/previdencia/2015/11/Resolua_o-CNPS-1.327-de-24-de-setembro-de-2015.pdf
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Figura 2. Alteracdes legislativas do FAP ao longo dos anos de 2009 a 2021.

Fator Acidentario de Prevencao- FAP

Resolugio CNPS Resolugdo CNPS Resolugio CNPS Resolugio CNPS Resolugdo CNP Resolugiio CNP
n°1.308, de 27 = n°1.309, 24 de = n°1.316, de 31 = n°1.327, 24 de = | 0°1.329, de 25 =) | n°1.335, de 18 de
de maio de 2009. junho de 2009. de maio de 2010. setembro de 2015, de abril de 2017. dezembro de 2017.

Resolugio CNPS
1n°1.347, de 6 de
dezembro de 2021.

Fonte: Elaborado pela autora, com base em Brasil, (2009,2010,2015,2017,2021).
Legenda: CNPS- Conselho Nacional de Previdéncia Social; CNP - Conselho Nacional de Previdéncia.

Ainda com base na Figura, 2 evidencia-se a alteracdo na metodologia do FAP trazida
pela Resolugdo MF/CNP n. ©1.329 de 2017, considerada relevante para os fins deste estudo e
sobre a qual discorre-se com mais detalhes nos proximos paréagrafos. Ainda em 2017, foi
publicada uma retificacdo do exemplo que versa sobre empates na posicdo de Nordem?! na
Resolucdo CNP n. © 1.335, de 18 de dezembro de 2017. Em 2021, houve a consolida¢do das
Resolugdes CNP n. ©1.329 e n. © 1.335, na Resolucdo CNP n. 1.347, de 6 de dezembro de 2021.
As demais alteracdes aprovadas na metodologia do FAP foram implementadas a partir do
calculo realizado no ano posterior, em 2017, para ter efeitos tributarios no ano seguinte, FAP
vigéncia em 2018 (CNPS, 2016).

O Quadro 1 exibe um comparativo das principais diferencas antes e apds a Resolucao
MF/CNP n.° 1.329 de 2017. Uma das alteragdes implementadas na apuracdo do FAP, a partir
da vigéncia 2018, foi a contabilizacdo apenas dos acidentes de trabalho registrados pela CAT
que indiquem o 6bito? do trabalhador. Portanto, deixaram de ser contabilizados no calculo do
FAP a totalidade dos acidentes ou doencas de trabalho e seu agravo registrados por CAT e
NTEP, exceto trajeto (Brasil, 2017).

Outra alteracdo, foi em relacdo aos acidentes de trajeto, que antes integravam o célculo
do FAP, e a partir da vigéncia 2018, apds a alteracdo legislativa passaram a ser desconsiderados
do célculo do FAP. Os acidentes de trajeto sdo aqueles que ocorrem fora do local e horério de

1 Nordem é a posic¢do do indice no ordenamento do estabelecimento na CNAE Subclasse e trata-se da Ordem em
que a empresa aparece em uma linha de comparagdo com os demais estabelecimentos que tiveram seu FAP
calculado (frequéncia, gravidade e custo), levando-se em consideracdo os indices de cada umas delas (Brasil,
2017). Maiores informacdes sobre o calculo encontram-se no Apéndice B deste trabalho.

2 A indicacdo de 6bito do trabalhador por acidente de trabalho na CAT ocorre no momento do preenchimento do
formulario da CAT (Anexo 1), no qual o campo de n.2 36 traz a pergunta “Houve morte?” ¢ deve ser marcado o

icone “Sim” para 6bito ou “N&o”, quando néo houver morte do trabalhador. A partir desse campo, é possivel
identificar o ébito do trabalhador a partir da CAT.


https://www.in.gov.br/materia/-/asset_publisher/Kujrw0TZC2Mb/content/id/20184406/do1-2017-04-27-resolucao-n-1-329-de-25-de-abril-de-2017-20184187#:~:text=A%20Lei%20N%C2%BA%2010.666%2C%20de,referida%20Lei%2C%20em%20seu%20art.
https://www.gov.br/trabalho-e-previdencia/pt-br/images/previdencia/2018/09/fapres1335-17.12.18.pdf
https://www.in.gov.br/web/dou/-/resolucao-cnps-n-1.347-de-6-de-dezembro-de-2021-371533444
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trabalho, no percurso da residéncia para o local de trabalho ou deste para aquela, qualquer que
seja 0 meio de locomogdo, inclusive veiculo de propriedade do segurado (Brasil,1991b).
Houve ainda, conforme ilustra o Quadro 1, alterac&o das rescisdes contabilizadas para
o calculo da Taxa de Rotatividade, sendo utilizadas apenas as rescisdes sem justa causa, por
iniciativa do empregador, incluindo a rescisdo por término do contrato a termo, ou admissdes
ocorridas no ano, o valor que for menor, e ndo mais todas as rescisdes do periodo (Brasil, 2017).
Adicionalmente, o Quadro 1 indica que a alteracdo da Politica do FAP de 2017
acarretou a diminuicao gradual até a total exclusdo da reducédo de 25% sobre o valor do IC que
excedia a 1,000 (reducdo do malus, a que os estabelecimentos faziam jus caso néo
apresentassem casos de morte ou incapacidade permanente, decorrentes de acidentes de
trabalho, no primeiro ano do Periodo-Base de calculo do FAP, excluidos os casos de trajeto, 0

que era exibido na tela do FAP como ‘bloqueio da reducdo do malus’).

Quadro 1. Comparativos das principais diferencas antes e ap6s a resolugdo MF/CNP n.° 1.329
de 2017.

Antes da Resolucdo n.° 1.329 de 2017

Apds a Resolugdo n.° 1.329 de 2017

Auxilio por incapacidade
acidente de trabalho (B91)

temporaria por

Auxilio por incapacidade temporaria por
acidente de trabalho (B91)

Aposentadoria por incapacidade permanente
acidentéaria (B92)

Aposentadoria por incapacidade permanente
acidentaria (B92)

Pensdo por morte por acidente de trabalho (B93)

Pensdo por morte por acidente de trabalho (B93)

Auxilio-acidente por acidente de trabalho (B94)

Auxilio-acidente por acidente de trabalho (B94)

Comunicagéo de Acidente de Trabalho (CAT)

Comunicacdo de Acidente de Trabalho (CAT)
com Obito.

Acidentes de trabalho acidentarios (B91, B92,
B93, B94, CAT) decorrentes de Trajeto.

Desconsideracdo dos acidentes de trabalho
acidentarios decorrentes de Trajeto (B91, B92,
B93, B94, CAT com 6bito).

Reducdo de 25% no valor do IC calculado no
que exceder a 1,0000, faixa malus (IC > 1,0).

Reducdo de 15% no valor do IC calculado no
que exceder a 1,0000, faixa malus (IC > 1,0) na
vigéncia 2018; exclusdo da reducdo a partir da
vigéncia 2019.

Taxa de rotatividade considerando todas as
rescisdes do periodo.

Taxa de rotatividade considerando apenas as
rescisdes sem justa causa, por iniciativa do
empregador, inclusive rescisdo antecipada do
contrato a termo; e as rescisfes por término do
contrato a termo.

Fonte: Elaborado pela autora, com base em Brasil (2009; 2010; 2015; 2017; 2021). Legenda: I1C- indice
Composto.
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Apos a alteracdo da politica publica de 2017, o Quadro 1 indica que a reducdo do malus
passou para 15%, na vigéncia 2018, e posteriormente foi excluido a partir da vigéncia 2019 e
seguintes. Assim, restaram, apenas, os bloqueios da bonificagéo, para os estabelecimentos que
estejam na faixa bonus, 1C< 1,0000 e terdo seu FAP bloqueado em 1,0000 (Brasil, 2017).

As alteragcdes sofridas na politica publica do Fator Acidentario de Prevencao,
especialmente na sua metodologia, consubstanciadas em especial na Resolugdo MF/CNP n.°
1.329 de 2017, podem ter reflexo na acidentalidade do pais. Um dos indicadores de acidentes

de trabalho que podem ser mensurados para isso € a incidéncia de acidentes de trabalho.

3 METODO DE PESQUISA

Utilizando-se a classificagdo apresentada por Vergara (2016), esta pesquisa € descritiva.
A populacéo corresponde as 87 divisdes da CNAE 2.0, na forma descrita pelo IBGE (Brasil,
2006). Para essas divisOes, o total de acidentes de trabalho registrado foi 4.095.127, no periodo
de 2014 a 2021, excetuando-se 0 ano de 2017, consultados e coletados em 20 de maio de 2023
na Base de Dados Historicos de Acidentes de Trabalho (AEAT Infologo) (Brasil, 2023).

Da base de dados citada foram desconsiderados 305.274 acidentes com CNAE
‘ignorado’ e 66.310 com CNAE ‘zerado’, excluindo-se ao total 371.584 acidentes com a
descricdo da CNAE ‘Ignorado’ e ‘zerado’ que se referem aos acidentes para os quais ndo é
conhecida a CNAE, restando o total de 3.723.543 acidentes no periodo, que serdo considerados
para a pesquisa.

A amostra é ndo probabilistica (Sampieri; Colado; Lucio, 2013). O critério para selecao
da amostra considera a selecdo das divisées da CNAE com maior nimero de acidentes de
trabalho registrados no periodo do estudo (2014 a 2016 e 2018 a 2021) e que totalizem mais de
75% da acidentalidade do periodo.

Assim, foram selecionadas 30 trinta divisdes da CNAE e que, juntas, somam 3.133.444
acidentes de trabalho no periodo e que correspondem a aproximadamente, 84,15% do total de
acidentes considerados para a pesquisa 3.723.543.

A amostra esta descrita na Tabela 3 e aparece na ordem decrescente de nimero de

acidentes de trabalho no periodo.
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Tabela 3. Amostra baseada nas divisdes da CNAE ordenadas por quantidade de acidentes de
trabalho no periodo.

Divisdo da CNAE 2.0 Acidentes

1 | Atividades de Atencdo a Salde Humana 513.160
2 | Comércio Varejista 362.074
3 | Fabricacdo de Produtos Alimenticios 287.838
4 | Transporte Terrestre 153.334
5 | Comércio por atacado, exceto veiculos automotores e motocicletas 137.209
6 | Administracdo Publica, Defesa e Seguridade Social 115.906
7 | Agricultura, Pecuéria e Servicos Relacionados 110.299
8 | Construcéo de Edificios 104.849
9 | Alimentacdo 95.617
10 | Obras de Infraestrutura 92.944
11 | Fabricacédo de Veiculos Automotores, reboques e carrocerias 80.543
12 | Correio e Outras Atividades de Entrega 79.357
13 | Fabricacéo de produtos de metal, exceto maquinas e equipamentos 78.936
14 | Servicos para edificios e atividades paisagisticas 78.529
15 | Educacéo 72.255
16 | Fabricacdo de Produtos de Borracha e de Material plastico 71.872
17 | Fabricacéo de Méquinas e Equipamentos 66.351
18 | Coleta, Tratamento e Disposicdo de Residuos - recuperacéo de materiais 63.894
19 | Servicos de escritorio, de apoio administrativo e outros servicos prestados as 61.965

empresas

20 | Fabricacdo de Produtos de Minerais Ndo-Metalico 58.840
21 | Comércio e Reparagdo de Veiculos Automotores e motocicletas 58.396
22 | Servicos Especializados para Construcdo 57.710
23 | Metalurgia 52.278
24 | Atividades de Servigos Financeiros 49.907
25 | Armazenamento e Atividades Auxiliares dos transportes 44.818
26 | Atividades de OrganizacGes Associativas 42.297
27 | Fabricacdo de Produtos Quimicos 37.748
28 | Atividades de Vigilancia, Seguranga e Investigacao 37.149
29 | Fabricacdo de Méveis 34.020
30 | Fabricacéo de Produtos de Madeira 33.349
Total 3.133.444

Fonte: Elaborado pela autora, a partir a partir de Brasil (2023).
*A coluna acidentes refere-se a soma dos acidentes de trabalho dos anos 2014-2016 e 2018-2021.

3.2 Procedimentos de coleta dos dados

Os dados secundarios foram consultados e coletados em 20 de maio de 2023 na Base de
Dados Historicos de Acidentes de Trabalho (AEAT Infologo) (Brasil, 2023), disponibilizada
publicamente pelo Ministério do Trabalho e Previdéncia Social, sendo referentes a acidentes de
trabalho no Brasil e correspondentes as datas bases de 2014 a 2016 e 2018 a 2021. O ano de



17

2017 ndo foi considerado, uma vez que a Resolugdo MF/CNP n.° 1.329 foi publicada em abril
de 2017, e os dados de acidentalidade no pais utilizados nesta pesquisa s&o anuais, ndo mensais.
Assim, os dados de acidentes de trabalho correspondem a 3 anos antes da alteracdo da politica
publica do FAP e 4 anos apds a alteracao dessa politica publica.

A ferramenta Infologo permite uma selecdo de dados personalizados, de acordo com o
periodo em anos que foi disposto no paragrafo anterior. Os dados coletados servirdo para apurar
a incidéncia de acidentes do trabalho e consideram as seguintes variaveis: Divisdo da CNAE,

Motivo/Situacdo, Obito, Vinculos e ano, citadas no Quadro 2.

3.3 Procedimentos de analise dos dados

Esta secdo descreve os procedimentos adotados para anélise dos dados secundarios
coletados, visando alcancar os objetivos especificos desta pesquisa. Inicialmente, esta pesquisa
empregou como técnicas de andlise de dados a estatistica descritiva e a estatistica inferencial,
para estatistica descritiva empregaram-se: minimo, maximo, mediana, média, desvio padrdo e
coeficiente de variagdo. Para estatistica inferencial, quando ndo cumpridos os requisitos para
aplicacdo de testes paramétricos, foram utilizados os testes ndo paramétricos de Wilcoxon e
ANOVA de Friedman, e quando cumpridos os requisitos foi utilizado o Teste paramétrico t de
Student (Favero, 2017; Siegel; Castellan JR., 2006).

O primeiro objetivo especifico “Calcular as incidéncias de acidentes de trabalho no
Brasil no periodo de 2014 a 2016 e de 2018 a 2021 por Divisdo da Classificagdo Nacional de
Atividades Econdmicas;” foi alcancado a partir do célculo da incidéncia de acidentes de
trabalho no Brasil, nos anos de 2014 a 2021, com excecdo de 2017. Esse célculo foi
operacionalizado com base na formula descrita no referencial teérico, Secdo 2.4.1 de acordo
com os autores Brasil (2018), Wernke et al. (2021) e Shimizu et.al (2021).

Figura 3. Férmula para o célculo da incidéncia de acidentes de trabalho.

numero de novos casos de acidentes do trabalho registrados e ndo registrados * 1.000

numero médio anual de vinculos

Fonte: BRASIL, (2018), Wernke et al. (2021) e Shimizu et.al (2021).

Para cada ano foi realizado o célculo da incidéncia, para cada uma das 30 divisdes da
CNAE 2.0 selecionadas para o estudo, gerando 30 resultados anuais. Apos realizacdo do citado

calculo, foram efetuadas estatisticas descritivas, considerando os resultados das incidéncias
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obtidos apds a aplicacdo da formula descrita na Figura 3. Tais estatisticas sdo as seguintes:
média, minimo, m&ximo, mediana (Favero, 2017).

A formula previamente descrita na Figura 3 para o calculo da incidéncia foi considerada
para estudar as varidveis descritas nos demais objetivos deste estudo. Assim, foi possivel
apresentar a incidéncia considerando as variaveis CNAE, motivo/situagdo, 6bito e Vinculos,
por ano, com base na seguinte formula: Incidéncia de Acidentes de Trabalho = (nUmero de
novos casos de acidentes do trabalho [CNAE; motivo/situacdo; obito] / nUmero médio de
vinculos) x 1.000. A apresentacdo da férmula do calculo da incidéncia citada neste paragrafo é
baseada em Brasil (2018) Wernke et al. (2021) e Shimizu et.al. (2021).

O Quadro 2, descreve as variaveis: Divisdo da CNAE, Motivo/Situacdo, Consequéncia
dos acidente de trabalho, dentre as quais apenas o 0bito sera objeto desta pesquisa, uma vez que
apos a alteracdo do FAP restringiu-se a utilizacdo apenas das CATs de ébito em sua
metodologia, assim, optou-se nesta pesquisa por estudar apenas essas CATS, para realizar a
comparacdo antes e depois, Vinculos e Ano, apresentando as respectivas formas de
operacionalizacéo e suas principais referéncias, citadas previamente no referencial teérico deste

estudo.

Quadro 2. Operacionalizacdo das varidveis Ano, Motivo/Situacdo, Divisdo da CNAE,
Consequéncia e Vinculos.

Variaveis Operacionalizacdo das Fonte dos Escalada |Referéncia
variaveis dados variavel

Divisdo da CNAE |30 Divisdes da CNAE 2.0, AEAT Categorica |Brasil (2023)
selecionadas. Infologo Brasil (2006)
Wernke et al. (2021).

Motivo/ 1-Tipico com CAT; AEAT Categorica |Brasil (2023)
Situacéo 2-Trajeto com CAT; Infologo Wernke et al. (2021)
3-Doenca do Trabalho com CAT,;
4- Sem CAT.
Consequéncia 1- Assisténcia Médica; AEAT Ordinal Brasil (2018).
2- Menos de 15 dias; Infologo Shimizu et al. (2021)

3- Mais de 15 dias;
4- Incapacidade permanente;

5- Obito.
Vinculos NUmero médio anual de vinculos| AEAT Quantitativa | Brasil (2018).
de acordo com a Divisdo da| Infologo
CNAE.
Ano 2014, 2015, 2016, 2018, 2019, AEAT Ordinal Brasil (2023)
2020, 2021 Infologo

Fonte: Elaborado pela autora.
Legenda: AEAT Infologo - Base de Dados Historicos de Acidentes de Trabalho; CAT- Comunicacéo de Acidente
de Trabalho. Consequéncia: apenas o item 5- 0bito sera objeto desta pesquisa.
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O Quadro 3 demonstra os testes estatisticos que foram utilizados no estudo para
atingimento de cada um dos objetivos propostos. Ao final deste trabalho foram apresentadas
tabelas com as incidéncia de acidentes de trabalho por CNAE, por motivo/situacao e por obito,
considerando o0s anos e os periodos abordados neste estudo, incluindo os resultados dos testes
estatisticos, a partir dos quais foi possivel descrever, discutir os resultados obtidos e alcancar
0s objetivos do estudo. Foram empregados os softwares Microsoft Excel e SPSS (Field, 2020)

para realizar as estatisticas descritivas e inferenciais.

Quadro 3. Resumo do método de coleta e analise dos dados para atingimento dos objetivos

especificos.

Objetivo | Descrigdo do Objetivo Coleta de dados | Andlise de dados

Especifico

01 Calcular as incidéncias de acidentes | AEAT Infologo- | Estatistica  descritiva  (minimo,
de trabalho no Brasil no periodo de | Acidentes de maximo, mediana, média).

2014 a 2016 e de 2018 a 2021 por | trabalho por
Diviséo da Classificacdo Nacional de | CNAE 2.0
Atividades Econdmicas;

02 Diferenciar as incidéncias de | AEAT Infologo- | Estatistica inferencial: teste
acidentes de trabalho, nos periodos | Acidentes de | Kolmogorov-Smirnov, teste
antes e depois da alteragdo da politica | trabalho por | Wilcoxon.
publica em 2017. CNAE 2.0

03 Verificar a associacdo entre as | AEAT Infologo - | Estatistica  descritiva ~ (minimo,
incidéncias de acidentes de trabalho | Acidentes de | méximo, mediana, média, desvio
por motivo/situagdo; trabalho, por | padrdo). Estatistica inferencial: teste

Motivo/Situacdo, | Kolmogorov-Smirnov, teste de
segundo a CNAE | Levene, teste Wilcoxon.
2.0

04 Comparar a evolugdo da incidéncia de | AEAT Infologo - | Estatistica  descritiva  (minimo,
acidentes de trabalho que tenha como | Acidentes de | maximo, mediana, média, desvio
consequéncia o 6bito do trabalhador; | trabalho, por | padréo).

consequencia, Estatistica inferencial: teste t de
segundo 2 | student para amostras emparelhadas
CNAE. P P '

05 Comparar as incidéncias de acidentes | AEAT Infologo | Estatistica  descritiva  (minimo,
de trabalho antes e depois da alteracéo maximo, mediana, média, desvio
da politica pablica do Fator padréo, coeficiente de variagdo).
Acidentério de Prevengédo. Estatistica inferencial: teste

Kolmogorov-Smirnov e Anova de
Friedman, com  comparacles
maltiplas de pares.

Fonte: Elaborado pela autora. Legenda: AEAT Infologo - Base de Dados Histdricos de Acidentes de Trabalho;
CNAE- Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas.

Por fim, 0 4 exibe uma breve descri¢do dos testes estatisticos utilizados nas analises dos

resultados.




Quadro 4. Testes estatisticos utilizados nas analises dos resultados.
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Teste estatistico

Breve descricdo do teste

Finalidade do teste

Teste no SPSS

Teste t de Student para
amostras emparelhadas

Verificar a diferenca entre
as médias de duas
amostras emparelhadas ou
relacionadas, da mesma
populagdo (Favero, 2017).

Comparar as incidéncias
médias, dos periodos
antes e depois de 2017.

Analisar; comparar
médias; teste t de
amostras em pares.
Selecionar na base os
dados ‘antes’ e ‘depois’ a
serem comparados
(Field, 2020).

Wilcoxon

Alternativa ndo
paramétrica, ao teste t de
Student (Favero, 2017).

Comparar as duas taxas
médias, dos periodos
antes e depois de 2017.

Analisar; testes ndo
paramétricos; caixa de
dialogo;2 amostras
relacionadas; Wilcoxon
(Field, 2020).

ANOVA de Friedman

Alternativa ndo
paramétrica, 8 ANOVA.
Comparacao de amostras
que estejam relacionadas
(Siegel; Castellan Jr.,
2006).

Comparar, dentro de
cada periodo, as
medianas das incidéncias
de cada ano e verificar se
existem diferencas entre
as incidéncias nos
diferentes periodos.

Analisar; testes nao
paramétricos; amostras
relacionadas; objetivo;
comparar
automaticamente dados
observados a
hipotetizados (Field,
2020).

Teste Kolmogorov-
Smirnov

Avalia a normalidade de
uma distribuicao (Favero,
2017).

Testa a normalidade de
uma distribuicdo de
variaveis.

Analisar; estatistica
descritiva; explorar,
graficos; graficos de
normalidade com testes
(Field, 2020).

Teste de Levene

Avalia a homogeneidade
de variancias, € menos
sensivel aos desvios de
normalidade. (Favero,
2017).

Testa a homogeneidade
das variancias.

Analisar; estatistica
descritiva; explorar.
graficos; selecionar ndo
transformado (Field,
2020).

Fonte: Elaborado pela autora a partir de (Favero, 2017; Field, 2020; Siegel; Castellan Jr., 2006).
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4.1 Célculo das incidéncias de acidentes de trabalho no Brasil por Divisao da Classificacao

nacional de atividades econdmicas

A Tabela 4 apresenta a incidéncia de acidentes de trabalho para cada uma das 30 divisdes

da CNAE, tanto antes da alteracdo da politica publica do FAP (2014 a 2016), quanto depois da

alteracao dessa politica publica (2018 a 2021).

Tabela 4. Incidéncia de acidentes de trabalho por Divisdao da CNAE, segmentada por ano.

Diviséo da Antes Depois

CNAE2.0 2014 2015 2016 2018 2019 2020 2021
DC1 37,6191 | 37,3477 | 36,6503 | 352841 | 34,6152 | 36,6402 | 34,1457
DC2 75809 | 74753 | 80897 | 88819 90367 | 7,4125| 7,8422
DC3 26,0049 | 24,6578 | 26,0865 | 28,4473 | 28,0658 | 24,8475 | 22,2635
DC4 12,4497 | 12,4827 | 14,0736 | 14,6370 | 14,1518 | 10,9163 | 12,7588
DC5 11,6544 | 11,6574 | 11,9743 | 13,0288 | 12,9077 | 10,3450 | 10,8871
DC6 38563 | 4,3165 | 46433 | 50904 | 51424 | 36971 | 4,2061
DC7 24,4247 | 12,0486 | 10,1539 | 10,3099 | 10,9513 | 10,7304 | 10,9697
DC8 14,8933 | 13,9860 | 156795 | 158499 | 18,6922 | 16,9241 | 20,6422
DC9 8,8250 | 8,3338 | 09,4916 | 10,5473 | 10,4151 | 7,8043 | 09,2204
DC10 22,7270 | 21,0585 | 20,6342 | 20,6506 | 22,1681 | 18,7764 | 19,8647
DC11 29,5537 | 26,4122 | 28,4949 | 28,9344 | 282817 | 20,8990 | 24,3013
DC12 77,2667 | 85,8295 | 91,0467 | 77,1916 | 63,7405 | 451709 | 38,5761
DC13 29,6185 | 24,4702 | 24,1653 | 25,1477 | 26,0770 | 22,2927 | 25,1392
DC14 71837 | 75137 | 82893 | 81103 | 70738| 59758 | 7,7285
DC15 6,436 | 6,257 | 52903 | 56135| 56752 | 29163 | 4,4565
DC16 26,8199 | 23,7051 | 24,3915 | 255059 | 25,7196 | 21,6157 | 23,6474
DC17 28,8911 | 2509471 | 250707 | 27,9526 | 27,0468 | 22,8515 | 26,9972
DC18 41,7815 | 415615 | 44,5106 | 52,4194 | 50,8958 | 43,1148 | 40,9477
DC19 57579 | 62263 | 6,4780 | 6,9577 | 7,0117 | 45901 | 59364
DC20 21,3399 | 20,1878 | 21,3244 | 22,1733 | 235917 | 20,0802 | 21,3879
DC21 91441 | 82556 | 8,8059 | 94088 | 19,6726 | 7,6042| 88237
DC22 11,9957 | 11,5001 | 12,2875 | 11,8843 | 12,3546 | 11,6290 | 14,0400
DC23 38,1064 | 32,7801 | 33,0694 | 43,9217 | 42,6226 | 33,6884 | 36,2105
DC24 10,7713 | 12,3539 | 13,2221 | 12,3991 | 11,9078 | 9,2852 | 09,5887
DC25 17,4790 | 16,3796 | 16,0500 | 16,2534 | 15,7824 | 11,7501 | 13,8441
DC26 91239 | 8,081 | 89877 | 09,3640 | 9,3244| 6,8863| 09,1748
DC27 23,1285 | 20,7434 | 20,1985 | 20,1274 | 20,4541 | 16,8475 | 16,9594
DC28 8,6878 | 19,0356 | 90,1540 | 10,1571 | 19,0618 | 6,1338 | 7,9389
DC29 19,1424 | 17,9955 | 18,7167 | 20,9218 | 21,4696 | 17,8458 | 20,5479
DC30 26,7925 | 25,8262 | 28,4286 | 33,4492 | 354607 | 28,6839 | 34,2629

Fonte: Elaborado pela autora, a partir de dados da pesquisa. Legenda: ‘Antes’ referem-se aos anos anteriores a
alteragdo da politica publica do FAP. ‘Depois’ referem-se aos anos posteriores a alteragdo da politica publica do
FAP. ‘Diviséo da CNAE 2.0’ refere-se a divisdo da CNAE. Observagdo: As descri¢des detalhadas das divisdes da
CNAE DC1 a DC30 constam da Tabela 3.
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As estatisticas descritivas foram efetuadas para cada uma das 30 Divises CNAE a partir
das incidéncias descritas na Tabela 4, nos periodos antes (2014-2016) e depois (2018-2021) da
alteracéo da politica publica em 2017, conforme consta na Tabela 5.

Tabela 5. Estatisticas descritivas - Incidéncia de acidentes de trabalho por Divisdo da CNAE
antes e depois da alteracdo do FAP.

Antes Depois
Divisdo da 2014 a 2016 2018 a 2021
CNAE 2.0
Minimo | M&ximo | Mediana | Média | Minimo | Maximo | Mediana | Média

DC1 36,6503 | 37,6191 | 37,3477 | 37,2057 | 34,1457 | 36,6402 | 34,9497 | 35,1713
DC2 7,4753 8,0897 7,5899 | 7,7183 7,4125 9,0367 8,3620 | 8,2933
DC3 24,6578 | 26,9049 | 26,0865 | 25,8830 | 22,2635 | 28,4473 | 26,4566 | 25,9060
DC4 12,4497 | 14,0736 | 12,4827 | 13,0020 | 10,9163 | 14,6370 | 13,4553 | 13,1160
DC5 11,6544 | 11,9743 | 11,6574 | 11,7620 | 10,3450 | 13,0288 | 11,8974 | 11,7921
DC6 3,8563 4,6433 4,3165 | 4,2720 3,6971 5,1424 4,6528 | 4,5363
DC7 10,1539 | 24,4247 | 12,0486 | 15,5424 | 10,3099 | 10,9697 | 10,8408 | 10,7403
DC8 13,9860 | 15,6795 | 14,8933 | 14,8529 | 15,8499 | 20,6422 | 17,8081 | 18,0271
DC9 8,3338 9,4916 8,8250 | 8,8835 7,8043 | 10,5473 9,8177 | 19,4968
DC10 20,6342 | 22,7270 | 21,0585 | 21,4732 | 18,7764 | 22,1681 | 20,2576 | 20,3649
DC11 26,4122 | 29,5537 | 28,4949 | 28,1536 | 20,8990 | 28,9344 | 26,2915 | 25,6041
DC12 77,2667 | 91,0467 | 85,8295 | 84,7143 | 38,5761 | 77,1916 | 54,4557 | 56,1698
DC13 24,1653 | 29,6185 | 24,4702 | 26,0847 | 22,2927 | 26,0770 | 25,1435 | 24,6642
DC14 7,1837 8,2893 7,5137 | 7,6622 5,9758 8,1103 7,8512 | 7,4471
DC15 5,2903 6,9436 6,9257 | 6,3865 2,9163 5,6752 5,0350 | 4,6654
DC16 23,7051 | 26,8199 | 24,3915 | 24,9722 | 21,6157 | 25,7196 | 24,5766 | 24,1221
DC17 25,0707 | 28,8911 | 25,9471 | 26,6363 | 22,8515 | 27,9526 | 27,0220 | 26,2120
DC18 41,5615 | 44,5106 | 41,7815 | 42,6179 | 40,9477 | 52,4194 | 47,0053 | 46,8444
DC19 5,7579 6,4780 6,2263 | 6,1541 4,5901 7,0117 6,4470 | 6,1240
DC20 20,1878 | 21,3399 | 21,3244 | 20,9507 | 20,0802 | 23,5917 | 21,7806 | 21,8083
DC21 8,2556 9,1441 8,8059 | 8,7352 7,6042 9,6726 9,1163 | 8,8773
DC22 11,5901 | 12,2875 11,9957 | 11,9578 | 11,6290 | 14,0400 12,1194 | 12,4770
DC23 32,7891 | 38,1964 | 33,0694 | 34,6850 | 33,6884 | 43,9217 | 39,4166 | 39,1108
DC24 10,7713 | 13,2221 | 12,3539 | 12,1158 9,2852 | 12,3991 | 10,7483 | 10,7952
DC25 16,0500 | 17,4790 | 16,3796 | 16,6362 | 11,7501 | 16,2534 | 14,8132 | 14,4075
DC26 8,9081 9,1239 8,9877 | 9,0066 6,8863 9,3640 9,2496 | 8,6874
DC27 20,1985 | 23,1285 | 20,7434 | 21,3568 | 16,8475 | 20,4541 | 18,5434 | 18,5971
DC28 8,6878 9,1540 9,0356 | 8,9591 6,1338 | 10,1571 8,5004 | 8,3229
DC29 17,9955 | 19,1424 | 18,7167 | 18,6182 | 17,8458 | 21,4696 | 20,7348 | 20,1963
DC30 25,8262 | 28,4286 | 26,7925 | 27,0158 | 28,6839 | 35,4607 | 33,8560 | 32,9642

Fonte: Elaborado pela autora, a partir de dados da pesquisa.

Legenda: ‘Antes’ refere-se aos anos anteriores a alteragdo da politica publica do FAP. ‘Depois’ refere-se aos anos
posteriores a alteracdo da politica pdblica do FAP. Observagdo: 1. As estatisticas devem ser lidas horizontalmente,
para cada divisdo da CNAE. 2. As descri¢Bes detalhadas das divisdes da CNAE 2.0 DC1 a DC30 constam da
Tabela 3.



23

A partir da Tabela 5 foi possivel observar, para 16 divisdes da CNAEs (53,33% do total
de divisbes CNAE da amostra), uma diminui¢do das médias das incidéncias de acidentes do
trabalho apds a alteracdo da politica publica do FAP, quando comparada com as médias das
incidéncias antes da alteragdo dessa politica. Por exemplo, a divisdo da CNAE ‘DC12 - Correio
e Outras Atividades de Entrega’, exibe média da incidéncia de acidentes de trabalho de 84,7143
no periodo 2014-2016 e média da incidéncia de acidentes de trabalho de 56,1698 no periodo
2018-2021 (uma diferenca de 28,5445, representando uma redugéo na incidéncia de acidentes
de trabalho no segundo periodo de 33,70% em relacdo ao primeiro periodo).

Deve-se citar, também, que a Tabela 5 mostra 14 divisdes da CNAE (46,67% do total
de divisdes da CNAE da amostra) que ndo apresentaram uma diminuicdo das médias de
incidéncias de acidentes do trabalho, apos a alteragdo da politica publica do FAP. Por exemplo
a ‘DC30 — Fabricacdo de Produtos de Madeira’ que apresenta média da incidéncia de acidentes
de trabalho de 27,0158 no periodo 2014-2016 e média da incidéncia de acidentes de trabalho
de 32,9642 no periodo 2018-202, uma diferenca de 5,9484, demonstrando um aumento na
incidéncia de acidentes de trabalho no segundo periodo de 22,02% em relagdo ao primeiro
periodo.

Os resultados da estatistica descritiva descritos nos dois paragrafos anteriores indicam,
preliminarmente, que a amostra de 30 Divisdes da CNAE nédo apresentou um comportamento
uniforme das incidéncias de acidentes de trabalho calculadas antes e depois da alteracdo da
politica publica do FAP, o que ndo era esperado para o estudo, uma vez que estudos anteriores

(Wernke et al; Shimizu et al., 2021) encontraram uma tendéncia & diminuicdo nas incidéncias.

4.2  Diferenciacdo daincidéncia antes e depois da alteracéo da politica publica do Fator

Acidentario de Prevencgao

Inicialmente foi testada a normalidade da amostra das médias dessas incidéncias, por
divisdo da CNAE, previamente descritas na Tabela 5, a partir da execugéo de dois testes de
Kolmogorov-Smirnov. A hip6tese nula para cada teste indicou que ndo haveria diferencas entre
a distribuicdo das médias das incidéncias e a distribui¢do normal e a hipétese alternativa indicou
a existéncia de diferencas entre a distribuicdo das médias das incidéncias e a distribuicdo

normal. Os resultados sdo exibidos na Tabela 6.
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Tabela 6. Teste de normalidade Kolmogorov-Smirnov das incidéncias por divisdao da CNAE,
antes e depois da alteragcdo do FAP.

Periodo Kolmogorov-Smirnov
Estatistica N Sig.

Antes 0,1719 30 0,0237**

Depois 0,1488 30 0,0882

Fonte: Elaborado pela autora, a partir de dados da pesquisa.
Legenda: Antes — 2014 a 2016; Depois — 2018 a 2021. Sig. — Significancia. **Significativo no nivel de 0,0500.

Os resultados dos testes descritos na Tabela 6 indicaram que a hipdtese nula foi rejeitada
para a distribuicdo das médias das incidéncias de acidentes antes da alteracdo da politica publica
do FAP, mas ndo houve rejeicdo da hipdtese nula para a distribuicdo das medias das incidéncias
de acidentes ap0s a alteracdo da politica publica do FAP, no nivel de significancia 0,05. Uma
vez que nédo foi apurada a normalidade da distribuicdo das incidéncias por divisdo da CNAE
nos dois periodos, foi utilizado o teste ndo paramétrico da Wilcoxon.

A hipotese nula do Teste de Wilcoxon foi a de que nao havia diferencas significativas
entre as médias das incidéncias de acidentes de trabalho por divisdo da CNAE antes da alteracdo
da politica publica do FAP e as médias das incidéncias de acidentes de trabalho por divisdo da
CNAE ap0s a alteracao dessa politica publica. A hipotese alternativa foi a de haveria diferencas
significativas entre as médias das incidéncias de acidentes de trabalho por divisdo da CNAE
antes da alteragcdo da politica publica do FAP e as médias das incidéncias de acidentes de
trabalho por divisdo da CNAE ap0s a alteracdo dessa politica publica. A Tabela 7 apresenta os
resultados.

Tabela 7. Teste de postos com sinal de Wilcoxon das médias das incidéncias por Divisdo da
CNAE, antes e depois da alteracdo do FAP.

Periodo Teste de postos com sinal de Wilcoxon
Antes N Depois < Antes Depois > Antes Estatistica Sig.
X
Depois 30 16 14 -0,8124 0,4165

Fonte: Elaborado pela autora, a partir de dados da pesquisa.
Legenda: N — nimero de Divisdes da CNAE. Antes — 2014 a 2016; Depois — 2018 a 2021; Sig. — Significancia.

Os resultados do teste de Wilcoxon na Tabela 7 indicaram a estatistica -0,8124, num
nivel de significancia de 0,4165. Como a significancia foi superior a 0,05, a decisao foi ndo
rejeitar a hipdtese nula. Embora tenha havido a constatacdo de que 16 divisdes da CNAE cujas
médias de incidéncias antes da alteracdo da politica publica do FAP superaram as médias das
incidéncias apos a alteracdo dessa politica, houve também 14 divisdes da CNAE, cujas médias

das incidéncias antes da alteracdo da politica publica do FAP ndo superaram as médias das
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incidéncias apos a alteracdo da referida politica publica. Dessa forma, ndo houve diferengas
significativas apuradas de um periodo para outro com base nos resultados do referido teste.
Em geral, a alteracéo da politica publica do FAP pela Resolugdo n° 1.329, de 25 de abril
de 2017 ndo apresentou diferencas significativas na incidéncia de acidentes de trabalho das 30
CNAEs estudadas. Tais achados complementam os estudos de Wernke et al. (2021) e Shimizu
et al. (2021), tendo em vista que o periodo deste estudo considerou como marco temporal 0 ano
de 2017, separando os anos em dois periodos: antes e depois da alteracédo da politica publica do
FAP, enquanto os estudos dos autores previamente citados neste paragrafo, lembrados na Secédo
2.4.2 do referencial tedrico, constataram a diminuicdo da incidéncia de acidentes de trabalho
no pais em CNAEs especificas depois da instituicdo da politica publica do FAP, em 2010. Dessa
forma, os achados desta pesquisa apontam para a necessidade de mais estudos que possam

confirmar as causas das divergéncias encontradas considerando as pesquisas anteriores.

4.3  Associagdo entre as incidéncias de acidentes de trabalho por motivo/situacgéo

As Tabelas 8 e 9 do Apéndice A apresentam as estatisticas descritivas efetuadas para
cada um dos quatro Motivos/Situacgdo: tipico com CAT,; trajeto com CAT; doenca do Trabalho
com CAT; sem CAT para cada uma das 30 Divisées CNAE, segmentadas em dois periodos:
antes da alteracéo da politica publica do FAP, depois da alteracdo dessa politica publica. No
total, as analises permitiram o célculo de 240 médias de incidéncias, considerando os dois
periodos analisados. Os resultados obtidos a partir das referidas tabelas permitiu a elaboracéo
da Tabela 10, no Apéndice B.

A partir das estatisticas descritivas da Tabela 10 foi possivel observar, para os
motivos/situagdo ‘Tipico com CAT’, ‘Trajeto com CAT’ e ‘Doenca do Trabalho com CAT’
que a maioria das divisdes da CNAEs apresentou uma diminuicdo das médias das incidéncias
de acidentes do trabalho apés a alteracdo da politica publica do FAP, quando comparada com
as médias das incidéncias antes da alteracdo dessa politica. Por sua vez, para 0 motivo/situacdo
‘sem CAT’, para a maioria das divisdes da CNAE houve um aumento das médias dos acidentes
quando comparado ao periodo anterior a alteracdo da politica publica do FAP.

Foi possivel observar, ainda, Divisdes das que as CNAEs ‘DC7-Agricultura, Pecuaria e
Servigos Relacionados’, ‘DC10- Obras de Infra-Estrutura’ e ‘DC25-Armazenamento e
Atividades Auxiliares dos Transportes’, apresentaram diminuicdo nas médias para todos 0s
quatro tipos de Motivo/Situacdo no periodo apos a alteracdo da politica publica do FAP. Por

sua vez a CNAE ‘DC30-Fabricacdo de Produtos de Madeira’ apresentou aumento nas médias
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para todos os quatro tipos de Motivo/Situacdo no periodo ap6s a alteracéo da politica publica
do FAP.

As meédias das incidéncias de acidentes de trabalho nos dois periodos segmentadas por
divisdo da CNAE e descritas na Tabela 10 permitiram, nesse estudo, realizar uma analise
inferencial. Inicialmente foi testada a normalidade da amostra das médias dessas incidéncias,
para cada Motivo/Situagdo, por divisdo da CNAE, a partir da execucdo de quatro testes de
Kolmogorov-Smirnov.

A hipdtese nula para cada teste Kolmogorov-Smirnov foi que ndo haveria diferencas
entre a distribuicdo das médias das incidéncias e a distribuicdo normal e a hipdtese alternativa
foi que haveria diferencas entre a distribuicdo das médias das incidéncias e a distribuicéo
normal. Os resultados exibidos na Tabela 11, mostrando inclusive as significancias dos
resultados dos testes inferiores a 0,05, indica que as distribuicGes das médias ndo apresentaram
normalidade para os Motivos Situagdo: ‘Tipico com CAT’, ‘Trajeto com CAT’ e ‘Doenca com
CAT". Por sua vez, para as distribuicdes das médias referentes a0 Motivo Situagéo ‘sem CAT’

o resultado do teste ndo indicou diferencas significativas para a distribuicdo normal.

Tabela 11. Teste de normalidade Kolmogorov-Smirnov das médias das incidéncias por Divisao
da CNAE, segmentada por Motivo/Situacdo, antes e depois da alteracdo do FAP.

Motivo/Situagédo Periodo | Kolmogorov-Smirnov
Estatistica N Sig.
Tipico com CAT Antes 0,1765 30 0,0178**
Depois 0,1580 30 0,0539
Trajeto com CAT Antes 0,2210 30 0,0006**
Depois 0,1689 30 0,0287**
Doenga com CAT Antes 0,3131 30 0,0000**
Depois 0,3513 30 0,0000**
Sem CAT Antes 0,1293 30 0,2000
Depois 0,1489 30 0,0877

Fonte: Elaborada pela autora, a partir do teste de Kolmogorov-Smirnov das médias das incidéncias dos acidentes
Tipicos; Trajeto; Doenga; sem CAT calculadas por CNAE, no Software IBM — SPSS.

Legenda: ‘Antes’ refere-se ao periodo antes da alteragdo da politica publica do FAP. ‘Depois’ refere-se ao periodo
depois da alteragdo da politica publica do FAP. N é o nimero de médias das incidéncias por divisdo da CNAE.
Sig. é significancia. **Significativo no nivel de 0,0500.

Considerando que as médias das incidéncias por CNAE para o Motivo/Situacdo sem
CAT néo apresentaram diferencas para a distribuicdo normal, conforme Tabela 11, foi realizado
o0 Teste de Levene para verificar a homogeneidade de variancias. Conforme resultado

apresentado na Tabela 12, verificou-se significancia 0,0026 que é inferior a 0,05, concluindo-
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se que as variancias sdo diferentes nos dois grupos, antes e depois, uma vez que a significancia
associada ao teste é inferior a 0,05 (Favero, 2017).

Tabela 12. Teste de homogeneidade de variancias de Levene — Incidéncias por Divisdo da CNAE,
considerando o Motivo/Situacdo ‘Sem CAT’, antes e depois da alteracdo do FAP.

Teste de Levene
Estatistica al Sig.

9,8294 58 | 0,0026**

Fonte: elaborada pela autora, a partir de dados da pesquisa.
Legenda: “gl” sdo os graus de liberdade, Sig. ¢ significancia. **Significativo no nivel de 0,0500.

Com base nos resultados das Tabelas 11 e 12, para as categorias da varivel
Motivo/Situacao ‘Tipico com CAT’, ‘Trajeto com CAT’ e ‘Doenga com CAT’, ndo foi apurada
a normalidade da distribuicao das incidéncias por divisdo da CNAE nos dois periodos, e para a
categoria da variavel Motivo/Situagdo ‘sem CAT’, embora ndo tenha sido apurada diferenca
para distribuicdo normal, ndo se verificou homogeneidade das variancias das distribui¢des antes
e depois da alteracdo da politica publica do FAP. Dessa forma, tais resultados sinalizaram a
impossibilidade da realizacdo de teste paramétrico, optando-se pelo uso do teste ndo
paramétrico de Wilcoxon.

A hipétese nula do Teste de Wilcoxon foi a de que ndo havia diferencas significativas
entre as medias das incidéncias de acidentes de trabalho por divisdo da CNAE para cada uma
das quatro categorias da variavel Motivo/Situacao antes da alteracao da politica publica do FAP
e as médias das incidéncias de acidentes de trabalho por divisdo da CNAE para cada uma das
quatro categorias da variavel Motivo/Situacdo apos a alteracéo dessa politica publica.

A hipotese alternativa é de que haveria diferencas significativas entre as médias das
incidéncias de acidentes de trabalho por divisdo da CNAE para cada uma das categorias da
variavel Motivo/Situacdo antes da alteracdo da politica publica do FAP e as médias das
incidéncias de acidentes de trabalho por divisdo da CNAE para cada uma das categorias por
Motivo/Situacao apos a alterac@o dessa politica publica. A Tabela 13 mostra os resultados.

Os resultados do teste de Wilcoxon na Tabela 13 para o Motivo/Situagao ‘Tipico com
CAT’ indicaram a estatistica -1,5117, num nivel de significancia de 0,1305. Como a
significancia foi superior a 0,05, a decisdo foi de ndo rejeitar a hipotese nula. Constatou-se 19
divisdes da CNAE cujas medias de incidéncias antes da alteracdo da politica publica do FAP

superaram as médias das incidéncias apos a alteracdo dessa politica.
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Tabela 13. Teste de postos com sinal de Wilcoxon das médias das incidéncias por Divisdo da

CNAE, segmentada por Motivo/Situacdo, antes e depois da alteragdo do FAP.

Motivo/Situacdo | Teste de postos com sinal de Wilcoxon

N Depois < Antes | Depois > Antes | Estatistica| Sig.
Tipicocom CAT | 30 19 11 -1,5117 | 0,1305
Trajeto com CAT | 30 28 2 -4,5970 | 0,0000**
Doenga com CAT| 30 23 7 -2,2728 | 0,0230**
Sem CAT 30 5 25 -3,3217 | 0,0000**

Fonte: Elaborado pela autora, a partir de dados da pesquisa.

Legenda: ‘N’ é o nimero de divisdes da CNAE. ‘Depois < Antes’ indica a quantidade de divisdes da CNAE cujas
médias das incidéncias por Motivo/Situacao antes da alteragdo da politica pablica do FAP superam as médias das
incidéncias apos a alterag@o dessa politica. ‘Depois>Antes’ indica a quantidade de divisdes da CNAE cujas médias
das incidéncias apo6s a alteragdo da politica piblica do FAP superam as médias das incidéncias antes da alteracao
dessa politica. **Significativo no nivel de 0,0500.

Por sua vez, para 11 divisGes da CNAE as médias de incidéncias apos a alteracdo da
politica publica superaram as médias das incidéncias antes da alteracdo dessa politica. Dessa
forma, considerando a amostra desse estudo, de uma maneira geral ndo houve diferencas
significativas entre as incidéncias de acidentes de trabalho para Divisdo da CNAE considerando
0 por ‘Motivo/Situacdo Tipico com CAT’ antes da alteracdo da politica pablica do FAP e depois
da alteracdo dessa politica, no nivel de significancia de 0,0500.

Os achados descritos no paragrafo anterior diferem do que foi observado no estudo de
Wernke et al. (2021) & medida em que os autores encontraram significancia estatistica em sua
analise, e no presente estudo ndo foi encontrada significancia estatistica para tal
Motivo/Situacao. Tal diferenca pode ser justificada por algum fator exdgeno, como a pandemia,
bem como pelo fato de que os autores (Wernke et al; 2021) levaram em consideragdo 0s
periodos de 2006 a 2016, antes e depois da implementacdo da politica publica FAP, e
apresentaram como resultado uma tendéncia de queda nos acidentes Tipicos com CAT, com
significancia estatistica, apos a implementacao do FAP (2010-2016).

Os resultados do teste de Wilcoxon na Tabela 13 para o Motivo/Situagdo ‘Trajeto com
CAT’ indicaram a estatistica -4,5970, num nivel de significdncia de 0,0000. Como a
significancia foi inferior a 0,05, a decisdo foi de rejeitar a hipotese nula. Constatou-se 28
divisdes da CNAE cujas médias de incidéncias antes da alteracdo da politica publica do FAP
superaram as médias das incidéncias ap6s a alteragdo dessa politica. Por sua vez, para 2 divistes
da CNAE as médias de incidéncias ap0s a alteracdo da politica publica superaram as médias
das incidéncias antes da alteracdo dessa politica. Dessa forma, considerando a amostra desse

estudo, de uma maneira geral houve diferenca significativa entre as incidéncias de acidentes de
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trabalho por Motivo/Situacdo Trajeto para divisdo da CNAE antes da alteracdo da politica
publica do FAP e depois da alteragdo dessa politica, no nivel de significancia de 0,0500.

Tais resultados podem ter sido influenciados pela Medida Provisoria n.° 905, descrita
no referencial tedrico na secdo 2.1.2, que esteve em vigor entre 12 de novembro de 2019 e 20
de abril de 2020, e desconsiderava os acidente de trajeto como acidente de trabalho, de modo
que os acidentes de trajeto ocorridos nesse periodo ndo foram equiparados a acidentes de
trabalho (Brasil, 2019).

A respeito dos resultados do paragrafo anterior, constatou-se, no estudo de Wernke et
al. (2021) diferenga nos acidentes de Trajeto com CAT, considerando os periodos de 2006 a
2016, antes e depois da implementagdo da politica publica FAP, porém o referido estudo
apresentou como resultado uma tendéncia de crescimento nos acidentes de trajeto com CAT,
apos a implementacdo do FAP (2010-2016), porém sem significancia estatistica.

Em adig&o, os resultados do teste de Wilcoxon na Tabela 13 para o ‘Motivo/Situacdo
Doenga com CAT’ indicaram a estatistica 2,2728, num nivel de significancia de 0,0230. Como
a significancia foi inferior a 0,0500, a decisdo foi de rejeitar a hipotese nula. Constatou-se 23
divisdes da CNAE cujas médias de incidéncias antes da alteracdo da politica publica do FAP
superaram as médias das incidéncias apds a alteragdo dessa politica.

Por sua vez, para 7 divisdes da CNAE as médias de incidéncias apos a alteracdo da
politica publica superaram as médias das incidéncias antes da alteracdo dessa politica. Dessa
forma, considerando a amostra desse estudo, de uma maneira geral houve diferenca
significativa entre as incidéncias de acidentes de trabalho por Motivo/Situacdo Doenga com
CAT para divisdo da CNAE antes da alteracdo da politica publica do FAP e depois da alteracéo
dessa politica, no nivel de significancia de 0,0500.

A respeito dos resultados descritos no paragrafo anterior, no estudo de Wernke et. al.
(2021) verificou-se que houve queda na acidentalidade para o motivo/situacdo doenga com
CAT, com significancia estatistica para o resultado obtido. De notar que o periodo que foi
abrangido no referido estudo abrangeu a comparacdo antes e depois da vigéncia do FAP,
indicando a reducédo apos a sua vigéncia (2010-2016).

Os resultados do teste de Wilcoxon na Tabela 13 para o Motivo/Situagdo sem CAT
indicaram a estatistica 3,3217, num nivel de significancia de 0,0000. Como a significancia foi
inferior a 0,05, a decisdo foi de rejeitar a hipotese nula. Constatou-se 5 divisdes da CNAE cujas
médias de incidéncias antes da alteragdo da politica publica do FAP superaram as médias das

incidéncias apos a alteracdo dessa politica.
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Por sua vez, para 25 divisdes da CNAE as médias de incidéncias apos a alteracdo da
politica pablica superaram as médias das incidéncias antes da alteracdo dessa politica. Dessa
forma, considerando a amostra desse estudo, de uma maneira geral houve diferenca
significativa entre as incidéncias de acidentes de trabalho por Motivo/Situacdo sem CAT para
divisdo da CNAE antes da alteragdo da politica publica do FAP e depois da alteracdo dessa
politica, no nivel de significancia de 0,0500.

Dessa forma, considerando a amostra desse estudo, em geral houve diferenca
significativa entre as incidéncias de acidentes de trabalho para divisdo da CNAE considerando
a categoria de Motivo/Situacdo ‘sem CAT’ antes da alteragdo da politica publica do FAP e
depois da alteracdo dessa politica, no nivel de significancia de 0,0500, tendo sido sinalizado
aumento dessa incidéncia

Ja no estudo de Wernke et al. (2021) verificou-se queda na acidentalidade dos acidentes
para o motivo situagdo ‘sem CAT’ no periodo sob influéncia do FAP (2010-2016), com
significancia estatistica para o resultado. Uma hipdtese para tal diferenca esta no fato de que
dentre anos considerados nesse estudo estdo incluidos 2020 e 2021, afetados pela pandemia do
COVID-19, e no fato de que ndo havia uma padronizacdo em relacdo a COVID-19, se deveria
ou ndo ser enquadrada como doenga do trabalho, até decisdo do STF, citada na subsecéo 2.1.1,
0 que pode ter afetado a quantidade de acidentes/doenca sem emissdo de CAT durante esse
periodo.

Acrescente-se conforme descrito no referencial tedrico, que a COVID-19 também foi
enquadrada como acidente de trabalho em alguns casos, como nas atividades relacionadas a
salde (Rodrigues; Rodrigues, 2022), o que pode justificar o aumento das incidéncias de
acidentes para o motivo/situagdo ‘sem CAT’ observada em Divisdes da CNAE especificas
como nas DC 1- Atividades de Atencdo a Salude Humana, que segundo Tabela 10, apresentou
no periodo anterior a alteracdo da politica publica do FAP (2014- 2016) uma média de acidentes
sem CAT de 1,2155 enquanto no periodo apés a alteracdo do FAP (2018-2021) a média dos
acidentes sem CAT foi de 1,5016.

Por fim, deve-se informar que para divisdes da CNAE especificas da amostra pode ter
havido subnotificacdo dos acidentes de trabalho, por meio da ndo emissdo da CAT, o que ja
ocorria antes da pandemia (Oliveira et al., 2021). Isto pode ter se agravado durante a pandemia,
ndo de maneira proposital, mas por desconhecimento da doenca, e demora no reconhecimento
dos 6rgéos publicos da possibilidade da COVID-19 como doenca relacionada ao trabalho, como
discutido no referencial tedrico, em que a questdo foi levada ao judiciario e apds deciséo do
Supremo Tribunal Federal (STF) o empregado ndo mais deveria comprovar a contaminacgao
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pela doenca durante o exercicio laboral, e que cada caso deveria ser analisado especificamente
se havia ou ndo nexo entre a doenca e atividade exercida pelo empregado para que a COVID-
19 fosse considerada doenca do trabalho para fins previdenciarios (Brasil, 2020c).
4.4  Comparacdo da evolucdo da incidéncia de acidentes de trabalho que tenha como
consequéncia o ébito do trabalhador

A Tabela 14 apresenta a incidéncia de acidentes de trabalho para cada uma das 30
divisdes da CNAE para antes da alteracdo da politica publica do FAP (2014 a 2016) e depois
da alteracao dessa politica ptblica (2018 a 2021).

Tabela 14- Incidéncia de acidentes de trabalho com 6bito por Divisdo da CNAE, segmentada
por ano.

Divisdo da Antes Depois

CNAE 2.0 | 2014 2015 2016 2018 2019 2020 2021
DC1 0,0165| 0,0144| 0,0190| 0,0138| 0,0112| 0,0333| 0,0297
DC2 0,0375| 0,0338| 0,0331| 0,0295| 0,0288| 0,0346| 0,0394
DC3 0,0833| 0,0869| 0,0958| 0,0815| 0,0834| 0,0676| 0,0711
DC4 0,2086| 0,2117| 0,1905| 0,1753| 0,1770| 0,2057| 0,2350
DC5 0,0855| 0,0790| 0,0677| 0,0690| 0,0584| 0,0671| 0,0824
DC6 0,0120| 0,0128| 0,0101| 0,0120| 0,0127| 0,0211| 0,0259
DC7 0,2134| 0,1099| 0,0985| 0,0986| 0,0941| 0,1032| 0,0985
DC8 0,1242| 0,1028| 0,1067| 0,1158| 0,1096| 0,1095| 0,1173
DC9 0,0233| 0,0188| 0,0228| 0,0256| 0,0373| 0,0273| 0,0321
DC10 0,1819| 0,1435| 0,1581| 0,1943| 0,1671| 0,1716| 0,1727
DC11 0,0593| 0,0395| 0,0578| 0,0315| 0,0603| 0,0312| 0,0536
DC12 0,1284| 0,0786| 0,0697| 0,0512| 0,0848| 0,1034| 0,1040
DC13 0,0802| 0,0662| 0,0691| 0,0865| 0,0365| 0,0450| 0,0691
DC14 0,0298| 0,0383| 0,0315| 0,0300| 0,0279| 0,0263| 0,0319
DC15 0,0133| 0,0087| 0,0089| 0,0114| 0,0078| 0,0096| 0,0126
DC16 0,0570| 0,0721| 0,0672| 0,0557| 0,0526| 0,0434| 0,0494
DC17 0,0791| 0,0649| 0,0593| 0,0562| 0,0512| 0,0273| 0,0593
DC18 0,1718| 0,1437| 0,0947| 0,1556| 0,1665| 0,0869| 0,1525
DC19 0,0280| 0,0234| 0,0213| 0,0190| 0,0297| 0,0197| 0,0253
DC20 0,1329| 0,1356| 0,1260| 0,1242| 0,0819| 0,1302| 0,1462
DC21 0,0513| 0,0511| 0,0481| 0,0722| 0,0364| 0,0480| 0,0625
DC22 0,1457| 0,1187| 0,1139| 0,1164| 0,0889| 0,0937| 0,1442
DC23 0,0642| 0,1097| 0,1598| 0,0588| 0,0930| 0,0585| 0,0824
DC24 0,0266| 0,0389| 0,0254| 0,0309| 0,0160| 0,0129| 0,0371
DC25 0,1152| 0,1058| 0,1136| 0,0885| 0,1068| 0,0899| 0,0721
DC26 0,0230| 0,0216| 0,0242| 0,0282| 0,0208| 0,0241| 0,0444
DC27 0,1075| 0,0890| 0,0888| 0,0950| 0,0567| 0,0486| 0,0815
DC28 0,1034| 0,1231| 0,0926| 0,0908| 0,0448| 0,0724| 0,0671
DC29 0,0479| 0,0330| 0,0331| 0,0518| 0,0345| 0,0758| 0,0715
DC30 0,1983| 0,1462| 0,1244| 0,2021| 0,2163| 0,1524| 0,2625

Fonte: Elaborada pela autora, a partir da base de dados da pesquisa. Observacdo: As descri¢cOes detalhadas das
Divisdes CNAE 1 a 30 constam da Tabela 3.
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Apoés a realizagdo dos calculos da incidéncia por 6bito foram efetuadas estatisticas

descritivas por ano: média, minimo, maximo, mediana, desvio padrdo e coeficiente de variagéo,

conforme Tabela 15, que apresenta o periodo antes da alteracdo do FAP e Tabela 16, com

periodo depois da alteracdo do FAP.

Tabela 15. Estatisticas descritivas - Incidéncia de acidentes de trabalho por Divisdo da CNAE,
tendo por consequéncia o obito do trabalhador, antes da alteracdo da politica publica do FAP.

Antes (2014- 2016)

Divisdo da
CNAE 2.0 Desvio Coef.
Média | Mediana | Minimo | Maximo | Padrdo | Varia.

DC1 0,0166| 0,0165| 0,0144| 0,0190| 0,0023| 0,1358
DC2 0,0348| 0,0338| 0,0331]| 0,0375| 0,0023| 0,0673
DC3 0,0887| 0,0869| 0,0833| 0,0958| 0,0064| 0,0726
DC4 0,2036| 0,2086| 0,1905| 0,2117| 0,0115| 0,0563
DC5 0,0774| 0,0790| 0,0677| 0,0855| 0,0090| 0,1164
DC6 0,0116| 0,0120| 0,0101| 0,0128| 0,0014| 0,1175
DC7 0,1406| 0,1099| 0,0985| 0,2134| 0,0633| 0,4500
DC8 0,1112| 0,1067| 0,1028| 0,1242| 0,0114| 0,1024
DC9 0,0217| 0,0228| 0,0188| 0,0233| 0,0025| 0,1150
DCI0 0,1612| 0,1581| 0,1435| 0,1819| 0,0194| 0,1203
DCI1 0,0522| 0,0578| 0,0395| 0,0593| 0,0110| 0,2110
DC12 0,0922| 0,0786| 0,0697| 0,1284| 0,0316| 0,3432
DC13 0,0718| 0,0691| 0,0662| 0,0802| 0,0074| 0,1030
DC14 0,0332| 0,0315| 0,0298| 0,0383| 0,0045| 0,1359
DC15 0,0103| 0,0089| 0,0087| 0,0133| 0,0026| 0,2531
DC16 0,0654| 0,0672| 0,0570| 0,0721| 0,0077| 0,1181
DC17 0,0678| 0,0649| 0,0593| 0,0791| 0,0102| 0,1511
DC18 0,1367| 0,1437| 0,0947| 0,1718| 0,0390| 0,2853
DC19 0,0242| 0,0234| 0,0213| 0,0280| 0,0034| 0,1408
DC20 0,1315| 0,1329| 0,1260| 0,1356| 0,0049| 0,0376
DC21 0,0502| 0,0511| 0,0481| 0,0513| 0,0018| 0,0361
DC22 0,1261| 0,1187| 0,1139| 0,1457| 0,0172| 0,1361
DC23 0,1112| 0,1097| 0,0642| 0,1598| 0,0478| 0,4300
DC24 0,0303| 0,0266| 0,0254| 0,0389| 0,0075| 0,2470
DC25 0,1115| 0,1136| 0,1058| 0,1152| 0,0050| 0,0449
DC26 0,0229| 0,0230| 0,0216| 0,0242| 0,0013| 0,0580
DC27 0,0951| 0,0890| 0,0888| 0,1075| 0,0107| 0,1129
DC28 0,1063| 0,1034| 0,0926| 0,1231| 0,0155| 0,1454
DC29 0,0380| 0,0331| 0,0330| 0,0479| 0,0085| 0,2246
DC30 0,1563| 0,1462| 0,1244| 0,1983| 0,0380| 0,2429

Fonte: Elaborada pelas autora, a partir da base de dados da pesquisa. Observacdo: As descri¢des detalhadas das

Divisdes CNAE 1 a 30 constam da Tabela 3. A coluna Coef.Varia. se refere a Coeficiente de Variagao.

Constatou-se que no periodo antes da alteragédo (2014-2016), as incidéncias de acidentes

de trabalho com Obito apresentaram valores maximos entre 0,0128 e 0,2134, 0s minimos
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ficaram na faixa de valor entre 0,0087 e 0,1905. Na andlise descritiva da Tabela 15 destaca-se

a media entre os acidentes com ébito no periodo anterior foi para a DC4- Transporte Terrestre,

com 0,2036.

No periodo apdés a alteracdo (2018-2021), as incidéncias de acidentes de trabalho com

Obito apresentaram valores maximos entre 0,0126 e 0,2625, enquanto os minimos ficaram entre

0,0078 e 0,1753. Na analise descritiva da Tabela 16 destacam-se entre os acidentes com ébito

no periodo foi para a DC30- Fabricacdo de Produtos de Madeira, com 0,2083.

Tabela 16. Estatisticas descritivas - Incidéncia de acidentes de trabalho por Divisdo da CNAE,
tendo por consequéncia o ébito do trabalhador, depois da alteracdo da politica publica do FAP.

Divisdo da Depois (2018-2021)
CNAE 2.0 Desvio Coef.
Média | Mediana | Minimo | Maximo | Padréo Varia.

DC1 0,0220 0,0217 | 0,0112 0,0333 0,0111 0,5040
DC2 0,0331 0,0321 | 0,0288 0,0394 0,0049 0,1491
DC3 0,0759 0,0763 | 0,0676 0,0834 0,0077 0,1020
DC4 0,1982 0,1913 | 0,1753 0,2350 0,0282 0,1422
DC5 0,0692 0,0681 | 0,0584 0,0824 0,0099 0,1434
DC6 0,0179 0,0169 | 0,0120 0,0259 0,0067 0,3750
DC7 0,0986 0,0986 | 0,0941 0,1032 0,0037 0,0374
DCs8 0,1131 0,1127 | 0,1095 0,1173 0,0041 0,0361
DC9 0,0306 0,0297 | 0,0256 0,0373 0,0053 0,1720
DC10 0,1764 0,1722 | 0,1671 0,1943 0,0121 0,0689
DC11 0,0441 0,0425 | 0,0312 0,0603 0,0150 0,3408
DC12 0,0859 0,0941 | 0,0512 0,1040 0,0248 0,2883
DC13 0,0593 0,0570 | 0,0365 0,0865 0,0228 0,3845
DC14 0,0290 0,0289 | 0,0263 0,0319 0,0024 0,0843
DC15 0,0103 0,0105 | 0,0078 0,0126 0,0021 0,2016
DC16 0,0503 0,0510 | 0,0434 0,0557 0,0053 0,1047
DC17 0,0485 0,0537 | 0,0273 0,0593 0,0145 0,2995
DC18 0,1404 0,1541 | 0,0869 0,1665 0,0362 0,2576
DC19 0,0234 0,0225 | 0,0190 0,0297 0,0050 0,2155
DC20 0,1206 0,1272 | 0,0819 0,1462 0,0274 0,2274
DC21 0,0548 0,0553 | 0,0364 0,0722 0,0158 0,2880
DC22 0,1108 0,1050 | 0,0889 0,1442 0,0253 0,2282
DC23 0,0732 0,0706 | 0,0585 0,0930 0,0173 0,2367
DC24 0,0242 0,0235 | 0,0129 0,0371 0,0116 0,4802
DC25 0,0893 0,0892 | 0,0721 0,1068 0,0142 0,1586
DC26 0,0294 0,0262 | 0,0208 0,0444 0,0105 0,3562
DC27 0,0704 0,0691 | 0,0486 0,0950 0,0215 0,3058
DC28 0,0688 0,0697 | 0,0448 0,0908 0,0189 0,2755
DC29 0,0584 0,0617 | 0,0345 0,0758 0,0191 0,3261
DC30 0,2083 0,2092 | 0,1524 0,2625 0,0453 0,2175

Fonte: Elaborada pelas autora, a partir da base de dados da pesquisa. Observacdo: As descri¢des detalhadas das
DivisGes CNAE 1 a 30 constam da Tabela 3. A coluna Coef.Varia. se refere a Coeficiente de Variacao.
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Dando sequéncia as analises, partiu-se para 0 emprego de estatistica inferencial.
Inicialmente foi testada a normalidade da amostra das médias das incidéncias de acidentes por
divisdo da CNAE e tendo como consequéncia o obito, previamente descritas na Tabelas 15 e
16. Para tal fim foram empregados dois testes Kolmogorov-Smirnov. A hipotese nula para cada
teste indicou que ndo haveria diferencas entre a distribuicdo das médias das incidéncias e a
distribuicdo normal, e a hipo6tese alternativa indicou a existéncia de diferencas entre a
distribuicdo das médias das incidéncias e a distribui¢cdo normal. Na Tabela 17 estéo exibidos os
resultados.

Tabela 17. Teste de normalidade Kolmogorov-Smirnov das médias das incidéncias por CNAE
tendo por consequéncia o obito do trabalhador.

Periodo | Kolmogorov-Smirnov
Estatistica N Sig.

Antes 0,1254 30 0,2000

Depois 0,1559 30 0,0608

Fonte: Elaborada pela autora, a partir de dados da pesquisa.
Legenda: ‘Antes’ refere-se ao periodo antes da alteragdo da politica publica do FAP. ‘Depois’ refere-se ao periodo depois da
alteracéo da politica pablica do FAP. N é o nimero de médias das incidéncias por divisdo da CNAE. Sig. é significancia.

Os resultados dos testes descritos na Tabela 17 ndo apresentaram diferencas
significativas no nivel de significancia de 0,0500. Tais achados indicaram que as distribuicdes
das incidéncias amostras nos dois periodos (antes e depois da alteracdo da politica publica do
FAP) ndo diferem da distribuicdo normal, no referido nivel de significancia.

O proximo passo da estatistica inferencial foi realizar o Teste de Levene para apurar a
homogeneidade de variancias das distribuicdes nos dois periodos descritos na Tabela 17. A
hipotese nula do Teste de Levene foi de que as variancias seriam homogéneas nas distribuicdes
de incidéncias dos dois periodos e a hipotese alternativa foi a de que tais variancias ndo seriam
homogéneas. Os resultados do teste citado neste paragrafo constam da Tabela 18.

Tabela 18. Teste de homogeneidade de variancias de Levene — Incidéncia por divisdo CNAE, tendo
como consequéncia o 6bito do trabalhador, antes e depois a alteracdo do FAP.

Teste de Levene
Estatistica gl Sig.

0,211 58 0,6477

Fonte: Elaborada pela autora, a partir de dados da pesquisa.
Legenda: “gl” s@o os graus de liberdade, Sig. ¢ significancia.

Os resultados da Tabela 18 indicam significancia 0,6477. Neste caso, concluiu-se que

ndo se rejeita a hipdtese nula de homogeneidade das variancias nos dois periodos, uma vez que
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a significancia associada ao teste é superior a 0,0500 (FAVERO, 2017). Os resultados do teste
de normalidade da Tabela 17 e o resultado da homogeneidade das variancias da distribuigéo
das incidéncias por divisdo da CNAE da Tabela 18, permitiram utilizar o teste paramétrico t de
Student para amostras emparelhadas.

A hipotese nula do teste t de Student é de que ndo existe diferenca entre as médias das
incidéncias por Divisdo da CNAE, tendo como consequéncia o obito do trabalhador, antes e
depois da alteracdo da politica publica do FAP, e a hipdtese alternativa é de que existia
diferencas entre as referidas médias das incidéncias. Os resultados desse teste constam da
Tabela 19.

Tabela 19 - Teste t de Student de amostras emparelhadas — Incidéncias por Divisdo da CNAE,
tendo por consequéncia o 6bito do trabalhador, antes e depois da alteracao da politica publica
do FAP.

Teste t de Student.
Diferencas emparelhadas t gl | Sig.
Média |Desvio padrdo [Erro padrdo da média [95% Intervalo de confianca da diferenca
Inferior Superior
0,0055 0,01849 0,0034 -0,0014 0,0124 1,6414| 29 [0,1115

Fonte: Elaborada pela autora, a partir de dados da pesquisa.
Legenda: “t” ¢ o resultado do teste t, “gl” sdo os graus de liberdade, Sig. ¢ significancia.

O resultado do teste de paramétrico t de Student para amostras pareadas na Tabela 19
foi de 1,6414 para 29 graus de liberdade, com nivel de significancia de 0,1115. Como a
significancia foi superior a 0,05, a decisdo foi de ndo rejeitar a hipdtese nula de que néo existe
diferenca entre as medias das incidéncias por Divisdo da CNAE, tendo como consequéncia o
Obito do trabalhador, antes e depois da alteracdo da politica publica do FAP.

Em estudo anterior Shimizu et al. (2021) observou um declinio nas mortes, se
comparando os periodos de 2008 a 2014, antes e ap0s a implementacdo da politica publica do
FAP, porém, o estudo ndo detalhou a incidéncia de acidentes de trabalho por CNAE,
considerando como consequéncia o 6bito do trabalhador, como foi realizado no presente estudo.

Embora ndo tenham sido encontradas diferencas significativas nas médias das
incidéncias dos acidentes de trabalho, considerando como consequéncia o 6bito, nas estatisticas
descritivas, citadas nas Tabelas 15 e 16, algumas Divisdes da CNAE chamam atengdo como a
‘DC1- Atividades de Atengdo a Saude Humana’, cujos acidentes no periodo do estudo
equivalem aproximadamente 16,38% dos acidentes totais e ocupa a primeira posi¢cao de nimero
totais de acidentes e que apresenta no periodo antes da alteracdo (2014- 2016) uma média de
0,0166 Obitos, enquanto no periodo depois (2018-2021) a média dos acidentes com 6bito foi de
0,0220. Este aumento depois da alteragcdo do FAP pode conex&o com o efeito da pandemia de
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COVID-19, considerando que os profissionais da area da saude ficaram mais expostos ao
contato com o virus do que trabalhadores de outras atividades.

O mesmo aumento pode ser observado na DC9- Alimentacdo, apresentado uma média
de 6bitos de 0,0217 no periodo anterior e uma média de 0,0306 Gbitos, no periodo depois. de
que durante a pandemia muitos servi¢cos migraram para fornecimento de alimentos preparados

para consumo domiciliar, ou seja, entrega em domicilio.

45  Comparacéo das incidéncias de acidentes de trabalho antes e depois da alteragio
da politica publica em 2017

A partir dos dados da Tabela 4 das incidéncias de acidentes de trabalho em cada ano,
foram efetuadas estatisticas descritivas, apresentadas conforme Tabela 20. Como resultado,
pode-se observar variagdo nas medidas de tendéncia central (média e mediana), tanto em anos
do periodo anterior a alteracéo da politica publica do FAP quanto nos anos do periodo posterior
a alteracdo dessa politica. Como exemplos, o periodo anterior a alteracdo do FAP apresentou
médias de incidéncias anuais entre 20,6854 em 2014 e 19,5340 em 2015 e o periodo posterior
a alteracdo dessa politica apresentou médias de incidéncias anuais entre 21,0210 em 2018 e
16,9318 em 2020.

Tabela 20. Estatisticas descritivas por ano, realizadas a partir da Incidéncia de acidentes de
trabalho.

Periodo Antes Depois

Ano 2014 2015 2016 2018 2019 2020 2021

N 30 30 30 30 30 30 30
Media 20,6854 | 19,5340 | 20,1820 | 21,0210 | 20,6757 | 16,9318 | 18,1103
Mediana 18,3107 | 15,1828 | 15,8648 | 16,0517 | 17,2373 | 14,2988 | 15,4997
Minimo 3,8563 | 4,3165| 46433 | 50004 | 51424 | 209163 | 4,2061
Maximo 77,2667 | 85,8295 | 91,0467 | 77,1916 | 63,7405 | 451709 | 40,9477
Desvio Padréo 15,0555 | 15,7922 | 16,6782 | 15,7090 | 14,0109 | 11,4808 | 10,7593
Coeficiente de

Variagéo 0,7278 0,8084 0,8264 0,7473 0,6776 0,6781 0,5941

Fonte: Elaborado pela autora, a partir de dados da pesquisa.

Legenda: ‘Antes’ referem-se aos anos anteriores a alteragao da politica publica do FAP. ‘Depois’ referem-se aos
anos posteriores a alteragdo da politica publica do FAP. 'N” refere-se ao nimero de incidéncias de acidentes de
trabalho em cada ano.

Para realizacdo da estatistica inferencial, inicialmente foi testada a normalidade da
amostra das incidéncias, por ano, a partir da execucgéo de seis testes de Kolmogorov-Smirnov.
A hipoétese nula para cada teste indicou que ndo haveria diferencas entre a distribuicdo anual

das incidéncias e a distribuicdo normal e a hipotese alternativa indicou a existéncia dessas
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diferengas entre a distribuigéo anual das incidéncias e a distribuicdo normal. Os resultados estdo
exibidos na Tabela 21.

Tabela 21. Teste de normalidade Kolmogorov-Smirnov das incidéncias por ano.

Ano Teste de Kolmogorov-Smirnov
Estatistica | N Sig.

2014 0,1431 30 | 0,1192
2015 0,1982 30 | 0,0039**
2016 0,1757 30 | 0,0187*=
2018 0,1554 30 | 0,0624
2019 0,1459 30 | 0,1026
2020 0,1741 30 | 0,0208**
2021 0,1473 30 | 0,0949

Fonte: Elaborado pela autora, a partir do teste de Kolmogorov-Smirnov das incidéncias calculadas por ano, no
Software IBM — SPSS.

Legenda: 'N’ refere-se a0 nimero de incidéncias de acidentes de trabalho em cada ano. **significativo no nivel de
0,0500.

Os resultados dos testes descritos na Tabela 21 indicaram que a hipotese nula foi
rejeitada considerando as distribui¢cGes anuais das incidéncias de acidentes de 2015, 2016 e
2020. Uma vez que ndo foi apurada a normalidade da distribuicdo das incidéncias em pelo
menos um dos anos de cada periodo (antes e depois da alteracao da politica publica do FAP),
foi utilizado o teste ndo paramétrico da Anova de Friedman.

Em seguida, foram realizados dois testes do tipo Anova de Friedman, cada uma referente
a um periodo especifico (antes e depois da alteracdo da politica publica do FAP). A hipétese
nula da primeira Anova de Friedman foi a de que ndo haveria diferencas significativas entre as
incidéncias anuais de acidentes de trabalho antes da alteracao da politica publica do FAP (2014
a 2016). A hipotese alternativa foi a de que havia diferencas significativas entre as incidéncias
anuais antes da alteracdo dessa politica publica.

Por sua vez, a hipotese nula da segunda Anova de Friedman foi a de que ndo haveria
diferencas significativas entre as incidéncias anuais de acidentes de trabalho ap6s da alteracao
da politica publica do FAP (2018 a 2021). A hipotese alternativa foi a de que havia diferengas
nas incidéncias anuais apds a alteracdo dessa politica publica. A Tabela 22 mostra os resultados
dos dois testes.

A Tabela 22 mostra, para o periodo antes da alteracdo da politica publica do FAP (2014-
2016), que o resultado da estatistica da Anova de Friedman foi 9,8666 para 2 graus de liberdade,
com significancia de 0,0072. Dessa forma, rejeita-se a hipotese nula de que nao héa diferencas

entre as incidéncias anuais para o referido periodo. Tendo em vista a significancia obtida, foi
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possivel realizar pds-teste para comparar as incidéncias de pares de anos, e o principal resultado
desse pos-teste, citado na ultima coluna da referida Tabela 22, indicou que a incidéncia de 2015
difere das incidéncias de 2014 e de 2016. O posto medio da incidéncia anual de 2015 foi 1,5333,
enguanto o posto médio da incidéncia de 2014 e 2016 foram, respectivamente, 2,2666 e 2,2000.

Tabela 22. Andlise inferencial - Anova de Friedman.

Periodo Anos | Posto Estatistica | g. I. Sig. Comparacéo de Pares
Médio

Antes 2014 2,2667
2015 15333 9,8666 2 0,0072** | Incidéncia de 2015 difere de 2014 e

2016 2,2000 2016.
Depois 2018 3,2667 Incidéncia de 2020 difere de 2018 e
2019 33667 | ©4.3600 3 | 0,0000** | 2019.

2020 12667 Izrg)cllgenma de 2021 difere de 2018 e

2021 2,1000

Fonte: Elaborado pela autora, a partir do teste Anova de Friedman no Software IBM — SPSS, para as incidéncias
calculadas por ano.

Legenda: na coluna Periodo, ‘Antes’ (2014-2016) e ‘Depois’ (2018-2021) da alteragdo da politica pablica. ‘g.l.” é
graus de liberdade, ‘Sig’ ¢ significancia. **Significativo no nivel de 0,0500.

Em adicdo, a Tabela 22 mostra, para o periodo depois da alteracdo da politica publica
do FAP (2018-2021), que o resultado da estatistica da Anova de Friedman foi 54,3600 para 3
graus de liberdade, com significancia de 0,0000. Assim, rejeita-se a hipotese nula de que nédo
ha diferencas entre as incidéncias anuais. Considerando a significAncia obtida, realizaram-se
pos-testes para comparar incidéncias de pares de anos. Os principais resultados desses pés-
testes indicaram que Incidéncia de 2020 difere das incidéncias de 2018 e 2019, bem como a
incidéncia de 2021, também, difere das incidéncias de 2018 e 2019.

Estudos anteriores analisaram a incidéncia antes e depois da implementacao da politica
publica do FAP em 2010, como Wernke et al. (2021), que ao analisar a evolugdo da taxa de
acidentes de trabalho por divisdo da CNAE para 8 CNAEs, apurou a partir de 2010, com a
instituicdo do FAP, uma significativa tendéncia de queda, exceto das atividades de saude.

Nesse mesmo sentido Shimizu et al. (2021) verificou uma reducdo da incidéncia de
acidentes de trabalho significativa para as atividades fabris e produtivas, nos periodos apds a
implantacdo do FAP. Os resultados obtidos diferem dos achados de Wernke et al. (2021) e
Shimizu et al. (2021), ambos citados na Secdo 2.4.2 do referencial tedrico deste estudo, que
indicaram reducGes decrescentes das incidéncias em cada periodo.

Adicionalmente, sobre o periodo posterior a alteracdo da politica publica do FAP (2018-
2021), constata-se que engloba o periodo da pandemia de COVID-19. Este fato pode ter

contribuido para as diferencas apuradas entre incidéncias dos anos 2020 e 2021, quando
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comparadas com as incidéncias dos anos de 2018 e 2019, como observados nos resultados
descritos nas secOes 4.3. que trata das incidéncias por motivo/situacao e na secao 4.4. do 6bito
do trabalhador.

Assim, embora esse estudo ndo tenha encontrado diferencas nas incidéncias de acidentes
de trabalho por Divisdo da CNAE entre o periodo antes e depois da Resolugdo MF/CNP n.°
1.319 de 2017, a anélise por ano permitiu observar diferencas significativas nas incidéncias de
acidentes de trabalho por ano, dentro do periodo antes (2014- 2016) e depois (2018-2021) da
alteracdo do FAP.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O objetivo deste estudo foi mapear as incidéncias de acidentes de trabalho no Brasil por
Divisdo da Classificacdo Nacional de Atividades Econémicas (CNAE), antes e depois da
alteracdo da politica publica do Fator Acidentario de Prevencdo. O estudo contribui para
avaliacdo das politicas publicas de acidentes de trabalho, trazendo reflexdes para anélise da
politica publica do FAP e para a investigacdo da incidéncia de acidentes do trabalho no pais.
Efetuou-se pesquisa descritiva com abordagem quantitativa.

A amostra ndo probabilistica foi composta por 30 divisdes da CNAE 2.0 que totalizaram
84,15% de acidentes no periodo do estudo. Coletaram-se dados sobre acidentes de trabalho na
Base de Dados Histdricos de Acidentes de Trabalho (AEAT Infologo) (Brasil,2023), antes da
politica publica (de 2014 a 2016) e depois da alteracdo dessa politica publica (de 2018 a 2021).
Calcularam-se incidéncias de acidentes de trabalho por Divisdo da CNAE, por motivo/situacéo,
considerando como consequéncia o 6bito do trabalhador e por ano. Analisaram-se dados com
uso de estatisticas descritiva e inferencial empregando Testes Kolmogorov-Smirnov, Teste de
Levene, Teste de Wilcoxon, Teste T de Student e Anova de Friedman.

O primeiro objetivo especifico foi calcular as incidéncias de acidentes de trabalho no
Brasil no periodo de 2014 a 2016 e de 2018 a 2021 por Divisdo da CNAE. A Secédo 4.1 exibe o
alcance deste objetivo especifico, em que sdo apresentadas as incidéncias calculadas para as 30
Divisdes da CNAE 2.0 selecionadas para a amostra, nos anos de 2014 a 2021, com excec¢éo de
2017, resultando em 30 incidéncias anuais e 210 resultados nos 7 anos selecionados para o
estudo.

A partir do célculo citado no paragrafo anterior, a analise descritiva permitiu observar,
para 16 divisdes da CNAEs (53,33% do total de divisdes CNAE da amostra), uma diminuicao
das médias das incidéncias de acidentes do trabalho ap0s a alteracdo da politica publica do FAP.
Para 14 divisdes da CNAE (46,67% do total de divisdes da CNAE da amostra) ndo se verificou
uma diminuicdo das médias de incidéncias de acidentes do trabalho, ap6s a alteracao da referida
politica publica.

O segundo objetivo especifico foi diferenciar as incidéncias de acidentes de trabalho,
nos periodos antes e depois da alteracdo da politica publica em 2017. Considerando os
resultados obtidos no objetivo especifico 1, foi efetuada estatistica inferencial para diferenciar
as incidéncias de acidentes de trabalho, nos periodos antes e depois da alteracdo da politica
publica em 2017. Os resultados, baseados especialmente no teste de Wilcoxon, descrito na

Tabela 7 da secdo 4.2 indicaram, de forma geral, que a alteracdo da politica publica do FAP
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pela Resolucdo n° 1.329, de 2017, ndo apresentou diferencas significativas na incidéncia de
acidentes de trabalho das 30 CNAEs estudadas.

O terceiro objetivo especifico foi verificar a associacdo entre as incidéncias de acidentes
de trabalho por Motivo/Situacdo. A variavel Motivo/Situacdo pode ser classificada em uma das
quatro categorias: ‘Tipico com Comunicacdo de Acidente de Trabalho (CAT)’; ‘Trajeto com
CAT’; ‘Doenca com CAT’ e ‘Sem CAT’. Os resultados, consubstanciados na Se¢ao 4.3 deste
estudo, permitiram verificar diferencas significativas nas incidéncias de acidentes de trabalho
antes e apos a alteracdo do FAP para trés categorias de Motivo/Situacdo, conforme segue:
redugdes das incidéncias para 'Trajeto com CAT’ e para ‘Doenca com CAT’, bem como
aumento das incidéncias para ‘Sem CAT’. Nao houve diferenca significativa para incidéncias
cujo Motivo/Situagdo era ‘Tipico com CAT’.

O quarto objetivo especifico foi comparar a evolugdo da incidéncia de acidentes de
trabalho que tenha como consequéncia o ébito do trabalhador. Os resultados que corroboram o
alcance deste objetivo especifico constam da Secdo 4.4. Embora ndo tenham sido encontradas
diferencas significativas nas medias dos acidentes com oObito antes e depois da alteracdo da
politica publica do FAP em 2017, nas estatisticas descritivas houve Divisdes da CNAE que
apresentaram um aumento na incidéncia média de acidentes tendo como consequéncia o 6bito
do trabalhador. Este é o caso da ‘DC1-Atividades de Atencdo a Salde Humana’, cujo aumento
da incidéncia pode ter conexao com o fato de a apuracdo da incidéncia depois da alteracdo do
FAP considerar os anos 2020 e 2021, considerados no contexto da decretacdo da pandemia de
COVID-19.

O quinto objetivo especifico foi comparar a incidéncia de acidentes de trabalho antes e
depois da politica publica do FAP. Este objetivo especifico foi alcancado com base nas
evidéncias da Secdo 4.5 dos resultados deste estudo, com emprego da Anova de Friedman.
Houve diferencas nas incidéncias de acidentes de trabalho por ano, destacando-se, a partir das
comparacGes multiplas de pares de anos, que no periodo anterior a alteracao da politica do FAP
0 ano de 2015 teve incidéncia inferior aos demais anos e no periodo posterior a essa alteracdo
dessa politica os anos de 2020 e 2021 tiveram incidéncia inferiores aos anos de 2018 e 2019.
Esta reducdo de incidéncia nos anos de 2020 e 2021, inclusive, coaduna-se ao discurso do
paragrafo anterior, considerando o contexto da pandemia de COVID-19, que pode ter afetado
a vinculacdo de empregados as empresas e assim 0 nimero médio de incidéncia de acidentes
de trabalho.

Assim, tendo sido alcancados os objetivos especificos foi possivel alcancar o objetivo
geral desta pesquisa. Apds mapear a incidéncia de acidentes de trabalho no Brasil antes e depois
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da alteracdo da politica publica do FAP, os principais resultados indicaram que a alteracdo da
politica publica do FAP pela Resolucdo n°® 1.329, de 2017, ndo gerou diferencas na incidéncia
de acidentes de trabalho, considerando a amostra de Divisdes da CNAE desta pesquisa.

No entanto, houve diferencas nas incidéncias de acidentes de trabalho por ano,
destacando-se 2015 no periodo anterior a alteracdo do FAP e 2020 e de 2021 no periodo
posterior a essa alteracdo. Adicionalmente, ao segmentar tais incidéncias por motivo/situacéo,
constataram-se reducdes das incidéncias apos a alteracdo do FAP para os motivos/situacao
‘Trajeto com CAT’ e ‘Doenga com CAT’, bem como aumento das incidéncias para o
motivo/situacdo ‘Sem CAT’.

Ao serem descritas incidéncias de divisdes da CNAE especificas, verificou-se ‘Correio
e Outras Atividades de Entrega’ com reducdo de 33,70% na média das incidéncias de acidente
do trabalho apds a alteracdo do FAP. Quanto as incidéncias de acidentes de trabalho com 6bito,
ndo houve diferengas significativas antes e depois da alteracdo do FAP, embora as estatisticas
descritivas sinalizaram aumento nas incidéncias para a Divisdo da CNAE ‘Atividade de atencdo
a saude humana’, considerando os anos abrangidos ap0s a decretacéo da pandemia de COVID-
19.

Este estudo pode contribuir para auxiliar a gestdo publica, inclusive os 6rgdos do
Governo Federal que acompanham o tema, bem como suscita reflexdes para empresas,
académicos e demais partes interessadas sobre a implementacao de politicas publicas baseadas
em incentivos econdmicos e que buscam aprimorar a prevencdo de acidentes de trabalho no
pais. Este estudo, também, trata um tema de interesse de diversas partes interessadas, como as
empresas, pesquisadores da area de Saude e Seguranca do Trabalhador, 6rgdos do Governo
Federal, como Ministério da Previdéncia social e Ministério do Trabalho, e a sociedade em
geral. Os seus achados complementam estudos anteriores, citados na fundamentacéo tedrica, 0s
quais constataram previamente a diminuicdo da incidéncia de acidentes de trabalho no pais em
CNAEs especificas, considerando nesses estudos o periodo antes e depois da instituicdo da
politica publica do FAP em 2010.

E adequado citar como delimitacio a utilizacdo de dados secundarios da base de dados
historicos de acidentes de trabalho do Ministério do Trabalho e Previdéncia Social, que ndo
abrange trabalhadores informais, sendo incluidos apenas trabalhadores registrados na
Previdéncia Social, que esta sujeita a subnotificacdes, bem como a limitagdo temporal, no qual
estdo incluidos os anos de 2020 e 2021, inclusos em periodo em que houve a decretacdo da
pandemia de COVID-19, o que pode ter afetado nesses dois anos tanto a vinculagdo de

empregados as empresas quanto o numero médio de acidentes de trabalho, uma vez que para
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divisdes da CNAE especificas da amostra pode ter havido um aumento da subnotificacdo dos
acidentes de trabalho, por meio da ndo emisséo da CAT, ndo intencionalmente, mas por demora
na possibilidade de reconhecimento da COVID-19 como doenca relacionada ao trabalho
(BRASIL,2020c). Estes aspectos, inclusive, foram citados no decorrer deste estudo e podem,
também, servir para reflexdes sobre pesquisas futuras.
Por fim, como sugestdes para estudos futuros, podem ser descritas as seguintes:

o Analisar a incidéncia de acidentes de trabalho em divisGes da CNAE especificas, como
a Divisao ‘DC1-Atividades de Atencdo a Saude Humana’, além das Divisdes ‘DC12-Correio e
Outras Atividades de Entrega’ e acompanhamento da ‘DC9- Alimentacdo’, para observar seu
comportamento antes, durante e ap0s o arrefecimento da pandemia do COVID-19;

o Estudar as incidéncias de acidentes cujo motivo/situacdo seja ‘Sem CAT’, para
monitorar a subnotificacdo no pais, pois conforme discussdo no referencial tedrico,

considerando o fato de a Covid-19 também poder ser enquadrada como acidente de trabalho;

. Estudar o efeito da pandemia no numero médio de vinculos de Divisdes da CNAEs do
pais; e
o Replicar as analises das incidéncias de acidentes de trabalho em outros periodos, de

forma a monitorar a influéncia da politica publica do FAP na acidentalidade ao longo dos
préximos anos no Brasil.
o estratificar os dados por grupos de doencas da CID, para comparagao do resultado com

0s achados encontrados nessa pesquisa.

Como sugestdo ao Ministério da Previdéncia Social, o estudo pode ser utilizado pela
area de fiscalizacdo para melhor entender o comportamento de algumas atividades
econbmicas especificas e direcionar os esforcos na area de saude e seguranca do trabalho. O
envio de dados atualizados pela Dataprev ao AEAT infologo de maneira mais célere auxiliaria
na divulgacdo dos dados e estudos académicos na area.
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APENDICE A - Tabelas de calculo das incidéncias por Motivo/Situacao.

Tabela 8. Incidéncia de acidentes de trabalho por Motivo/Situacdo por Divisdo da CNAE, no periodo anterior a alteracdo da politica publica

(2014-2016).

Incidéncia 2014 Incidéncia 2015 Incidéncia 2016
Divisdo da | Tipico |Trajeto |Doencado Tipico | Trajeto | Doencado Tipico Trajeto | Doencga do
CNAE 2.0 |com com Trabalho | Sem com com Trabalho | Sem com com Trabalho | Sem
CAT |CAT |comCAT |CAT |CAT CAT  |comCAT |CAT |CAT CAT  |com CAT |CAT

DC1 30,1645 | 7,0863 0,3620| 0,0063| 28,4010| 6,7593 0,3139| 1,8734| 27,5142| 7,0634 0,3059 | 0,7669
DC2 5,3673| 2,0646 0,1581| 0,0000| 4,9071| 1,9502 0,1352| 0,4827| 5,0084| 2,1344 0,1265 | 0,8204
DC3 22,1494 | 2,8960 1,0066 | 0,8529| 19,7431| 2,5341 0,7525| 1,6282| 19,3759| 2,7797 0,6340 | 3,2969
DC4 9,0589 | 3,1506 0,2368| 0,0033| 8,3201| 2,8703 0,2319| 1,0603| 8,3203| 2,9719 0,2822 | 2,4992
DC5 8,3783| 2,9890 0,2865| 0,0006| 7,8259| 2,8683 0,2370| 0,7262| 7.4242| 3,0539 0,2229|1,2733
DC6 2,9288| 0,8677 0,0598| 0,0000| 2,8359| 0,8122 0,0528| 0,6155| 2,7174| 0,8068 0,0493 | 1,0697
DC7 16,6980 | 2,0577 0,1521| 55169| 9,4615| 1,0228 0,0876| 1,4766| 84571| 0,9769 0,0689 | 0,6510
DC8 12,2237| 2,3743 0,2317| 0,0636| 10,7680| 1,9725 0,1938| 1,0517| 10,7739| 2,1395 0,173312,5929
DC9 6,6290 | 2,0282 0,1678| 0,0000| 5,7382| 1,8916 0,1491| 0,5550| 6,0648| 2,3406 0,1421|0,9441
DC10 16,8978 | 2,4996 0,2175| 3,1122| 15,1636| 2,1390 0,2248| 35311| 14,7073| 2,3603 0,2245 | 3,3421
DC11 22,4732 3,6980 3,2602 | 0,1224| 18,7332| 3,3643 2,6072| 1,7074| 184405| 3,1781 2,7033|4,1730
DC12 64,1937 | 9,1201 3,9529| 0,0000| 70,8990| 8,8203 5,0386| 1,0717| 69,3709| 8,8840 5,3943 | 7,3975
DC13 24,6338 | 35624 0,8197| 0,6025| 19,5051| 2,8928 0,5958| 1,4765| 18,1701 3,2049 0,6170 | 2,1734
DC14 4,3700| 2,5315 0,1854| 0,0968| 3,9157| 2,3012 0,1473| 1,1496| 4,0887| 2,5443 0,1272 | 1,5290
DC15 3,1886 | 1,4799 0,0988 | 2,1763| 3,2245| 14332 0,0897| 2,1783| 3,2065| 1,4959 0,0997 | 0,4881
DC16 21,0689 | 3,3894 0,8822| 1,4794| 17,6509| 3,1150 1,0368 | 1,9024| 17,2048 | 3,4166 0,8143 | 2,9559
DC17 23,2577 4,0272 1,1872| 0,4190| 20,2431 | 3,5050 0,7711| 1,4279| 18,3696| 3,5743 0,7054 | 2,4214
DC18 36,2797 | 5,1058 0,3961| 0,0000| 34,4091 | 4,6097 0,6691| 1,8736| 34,8824 4,6194 0,4156 | 4,5931
DC19 2,6401| 26107 0,2152| 0,2919| 2,4026| 2,5474 0,1967| 1,0795| 2,3886| 2,8435 0,1940 | 1,0520
DC20 17,9812 | 12,7586 0,4008 | 0,1993| 16,0928 | 2,4791 0,3684 | 1,2475| 1573714| 2,7875 0,4663 | 2,6993
DC21 5,6280 | 2,9012 0,1637| 0,4513| 4,9069| 2,6053 0,1182| 0,6253| 5,1237| 2,9118 0,1368 | 0,6336
DC22 9,3231| 2,4625 0,2101| 0,0000| 8,3603| 2,3014 0,1939| 0,7346| 8,0702| 2,5322 0,1700 | 1,5151
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DC23 32,7416 | 3,1616 1,8953| 0,3979| 26,8400| 2,7766 1,9703| 1,2022| 251749| 3,4199 1,7046 | 2,7700
DC24 41481 | 2,0647 45288 | 0,0298| 4,3609| 2,1065| 4,3624| 15242| 35168| 2,0581 4,4126 | 3,2346
DC25 11,2108 | 4,2117 0,1598 | 1,8967| 10,3108 | 3,8774 0,1528 | 2,0386| 10,1946| 4,3342 0,2470 | 1,2743
DC26 55801 | 2,4027 0,1839| 0,9573| 57002 2,1984 0,1685| 0,8411| 5,6964| 2,3524 0,1667 | 0,7722
DC27 18,2034 | 3,4852 0,5516| 0,8883| 15,8965 3,3131 0,4448| 1,0889| 151572| 3,1735 0,4734 | 1,3944
DC28 3,1804 | 4,9473 0,0957 | 0,4645| 2.8127| 4,4712 0,0916 | 1,6600| 2,7965| 4,6081 0,1309 | 1,6185
DC29 15,6763 | 12,9876 0,4786| 0,0000| 13,6499 | 2,6279 0,2679| 1,4498| 13,0256| 2,7235 0,2939 | 2,6738
DC30 23,5667 | 2,0952 0,1822| 0,9485| 21,7608 | 1,8050 0,1968 | 2,0636| 21,6620| 2,0959 0,1741 | 4,4966

Fonte: elaborada pelos autora, a partir da base de dados da pesquisa

. Observagdo: As descrigdes detalhadas das Divisdes CNAE 1 a 30 constam da Tabela 3.
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Tabela 9. Incidéncia de acidentes de trabalho por Motivo/Situacao por Divisdo da CNAE, no periodo posterior a alteracdo da politica publica (2018-
2021), com excecdo de 2017.

Divisdo Incidéncia 2018 Incidéncia 2019 Incidéncia 2020 Incidéncia 2021
CI(\leE Tipico | Trajeto | Doenga do Tipico | Trajeto | Doenga do Tipico | Trajeto | Doenga do Tipico | Trajeto | Doenga do
o0 |com com Trabalho |Sem |com com Trabalho |Sem |Com com Trabalho |Sem |Com Com | Trabalho Sem
CAT CAT |com CAT |CAT |CAT CAT |com CAT |CAT |CAT CAT |comCAT |CAT |CAT CAT |com CAT |CAT

DC1 26,7132 | 6,6406 0,2532 | 1,6770| 26,5987 | 5,9866 0,2990 | 1,7309 | 24,2296 | 3,1623 8,1760| 1,0723 | 24,2434 | 5,2004 3,1759 | 1,5259
DC2 5,4579 | 2,2793 0,0997 | 1,0450| 5,7523| 2,1424 0,0893|1,0526| 5,1809 | 1,5544 0,1265|0,5507 | 4,8558 | 2,0738 0,0896 | 0,8229
DC3 21,5619 | 2,9434 0,6916 | 3,2504 | 21,2071 | 2,8606 0,6322|3,3659 | 20,0191 | 2,0374 0,9034|1,8876 | 16,7996 | 2,5702 0,3205|2,5732
DC4 8,5936 | 2,9978 0,2108|2,8349 | 8,4619| 2,6085 0,1691|2,9122| 7,3518| 1,7562 0,2019|1,6064 | 7,8018 | 2,5975 0,1913]2,1682
DC5 8,1851 | 3,1845 0,1649|1,4942| 8,2928 | 3,0108 0,1317|1,4723| 17,3813 2,0182 0,1531|0,7923| 6,9759 | 2,6571 0,1387|1,1154
DC6 3,1001 | 0,8375 0,0533|1,1085| 3,1428| 0,7950 0,0475|1,1571| 2,1196| 0,2989 0,9103|0,3683 | 2,4710| 0,5545 0,4756 | 0,7050
DC7 8,6053 | 0,9136 0,0699|0,7212| 9,2049| 0,8791 0,087210,7801| 9,4727|0,7822 0,0791)0,3964 | 19,1486 | 1,0420 0,0706 | 0,7086
DC8 10,7826 | 2,1240 0,1392]2,8041 | 13,0807 | 2,2990 0,1609]3,1517| 13,1015 1,7965 0,1871)1,8390| 15,3013 | 2,6191 0,2126 | 2,5092
DC9 6,8339 | 2,3793 0,1188]1,2153| 6,9081 | 2,2427 0,1170]1,1474| 5,3585| 1,4800 0,34330,6225| 15,9711 | 2,2299 0,1943]0,8250
DCI10 | 14,8302 | 2,4632 0,2414]3,1158 | 16,3208 | 2,2355 0,2327 13,3791 | 14,9693 | 1,6462 0,1876|1,9734 | 14,7555 | 2,1785 0,2266 | 2,7041
DCI11 | 19,8009 | 3,6703 1,5847|3,8784 | 19,3766 | 3,2126 1,3544 14,3380 | 15,6489 | 1,8002 0,9949 | 2,4549 | 17,0725 | 3,0270 0,8286 | 3,3731
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DC12

58,7117 | 8,5292 3,4322|6,5185 | 47,6585 | 7,2317|  3,0219|5,8284 | 36,0815 | 3,6550 2,4137 | 3,0206 | 27,8575 | 4,2154 2,7317 | 3,7716
DC13 | 1838880 3,1472 0,4595 | 2,6531 | 19,8284 | 2,0431|  0,4670|2,8385 | 18,4718 | 2,0205 0,2551 | 1,5454 | 19,4636 | 3,1430 0,2829 | 2,2497
DC14 | 3985724876 0,0831|1,5540| 4,0966|2,2717| 0,0971|1,5085| 3,5633| 1,4789 0,1751|0,7585 | 4,1869 | 2,3436 0,11711,0810
DC15 | 33673|1,4831 0,0764|0,6867 | 3,5289| 1,3587|  0,0814|0,7062| 1,7081 | 0,3979 0,4545|0,3557 | 2,6066 | 1,1148 0,1895 | 0,5456
DC16 | 180563 | 3,6488 0,5600 | 3,2408 | 18,9218 | 3,2137|  0,4055 | 3,1787 | 17,1302 | 2,3002 0,3395 | 1,8458 | 17,4100 | 3,4495 0,2896 | 2,4982
DC17 | 20,6335 | 3,8688 0,4902 | 2,9601 | 20,6722 | 3,4645|  0,3585 | 2,5516 | 18,6826 | 2,2436 0,3305 | 1,5948 | 21,0319 | 3,5511 0,2964 | 2,1177
DC18 | 41,6409 | 5,6486 0,3838 | 4,7461 | 41,1719 | 5,0235|  0,3183 | 4,3821 | 36,0779 | 3,0986 1,1680 | 2,7704 | 32,4291 | 4,3633 0,4853 | 3,6700
DC19 | 27016 2,8491 0,1406 | 1,2664 | 3,0399 | 2,6472|  0,1316|1,1930 | 2,5940 | 1,3004 0,1590|0,5367 | 2,9745 | 2,1215 0,1427 | 0,6977
DC20 | 16,0501 | 2,4493 0,4769|3,1970 | 17,3859 | 2,5366|  0,3051 | 3,3642 | 15,9959 | 1,8888 0,3702|1,8252 | 16,3218 | 2,5010 0,2334 | 2,3317
DC21 | 54663 | 2,8759 0,1050|0,9616 | 58329 | 2,7665|  0,1028|0,9704| 5,0264 | 1,9836 0,1085|0,4856 | 5,3335 | 2,7821 0,0970 | 0,6112
DC22 | 76001 | 2,3968 0,1585|1,7288 | 8,0970| 2,3593|  0,1515|1,7468| 8,7536 | 1,7765 0,1321|0,9669 | 10,1194 | 2,4477 0,1739 | 1,2989
DC23 | 36,0692 | 3,1185 1,4924 | 3,2416 | 35,4560 | 3,0899|  0,7854|3,2914 | 29,9358 | 1,5786 0,4571|1,7168 | 30,8839 | 2,4961 0,4944 | 2,3362
DC24 | 28645 | 1,9053 3,3912 | 4,2382 | 2,6006| 1,6803|  3,2980|4,3289| 1,6920 | 0,4625 4,1253|3,0054 | 1,3202| 0,5923 4,2545 | 3,4217
DC25 | 10,3333 | 4,2336 0,1451|1,5415 10,1592 | 3,7883|  0,2350|1,5998 | 8,5074 | 2,2691 0,1448|0,8288 | 9,0898 | 3,3999 0,1676 | 1,1868
DC26 | 61109 | 2,3391 0,1442|0,7698 | 6,2341|2,1282|  0,1430|0,8191| 4,7578| 1,1718 0,5361|0,4206 | 5,9970 | 2,0731 0,5635 | 0,5413
DC27 | 150366 | 3,1442 0,4524 | 1,4942 | 15,4067 | 3,0980|  0,3211|1,6283 | 13,6344 | 1,9788 0,2955 | 0,9389 | 12,4513 | 2,8720 0,2868 | 1,3492
DC28 | 28709 | 4,6278 0,1063|2,5521 | 2,5376| 4,1757|  0,0548|2,2937 | 2,2848 | 2,8253 0,1785|0,8452 | 2,4932 | 3,9619 0,0671 | 1,4168
DC29 | 14,7510 3,0055 0,2073 | 2,9580 | 15,4550 | 2,7657 0,2761|2,9728 | 14,3222 | 1,8064 0,1472|1,5700 | 15,6264 | 2,7487 0,1509 | 2,0218
DC30 | 252504 | 2,5232 0,2230 | 5,4436 | 26,9270 | 2,7353|  0,2233|5,5752 | 23,7556 | 1,5024 0,1597 | 3,2661 | 27,8482 | 1,9782 0,2305 | 4,2060

Fonte: elaborada pelos autora, a partir da base de dados da pesquisa. Observacdo: As descri¢des detalhadas das Divisdes CNAE 1 a 30 constam da Tabela 3.
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Tabela 10. Estatisticas descritivas - Incidéncia de acidentes de trabalho por Divisdo da CNAE,
segmentada por Motivo/Situacdo, antes e depois da alteracdo da politica publica do FAP.

Antes (2014- 2016)

Depois (2018-2021)

(Ijjellwsglo Estatisticas - . Doenca o . Doenca
CNAE | Descritivas Tipico | Trajeto do Tipico | Trajeto do
20 com com Trabalho | Sem com com Trabalho Sem
CAT CAT |comCAT| CAT CAT CAT |com CAT| CAT
Meédia 28,6932 | 6,9697 0,3273| 1,2155| 25,4462 | 15,2475 2,9760| 1,5016
Mediana 28,4010 | 7,0634 0,3139| 1,7669| 25,4211| 5,5935 1,7374| 1,6015
DC1 | Desvio Pad. 1,3491| 0,1825 0,0304| 1,0486| 1,3977| 1,5097 3,7265| 10,2990
Minimo 27,5142 | 6,7593 0,3059 | 0,0063 | 24,2296 | 3,1623 0,2532| 1,0723
Maximo 30,1645| 7,0863 0,3620| 1,8734| 26,7132| 6,6406 8,1760 | 1,7309
Meédia 50943 | 12,0497 0,1400| 0,4344| 53117| 2,0125 0,1013| 0,8678
Mediana 5,0084 | 2,0646 0,1352| 0,4827| 5,3194| 2,1081 0,0946 | 0,9340
DC2 | Desvio Pad. 0,2418| 0,0930 0,0163| 0,4123| 0,3832] 0,3171 0,0175| 0,2367
Minimo 4,9071| 1,9502 0,1265| 0,0000| 4,8558| 1,5544 0,0893| 0,5507
Maximo 5,3673| 2,1344 0,1581| 0,8204| 5,7523| 2,2793 0,1265| 1,0526
Meédia 20,4228 | 12,7366 0,7977| 1,9260| 19,8969 | 2,6029 0,6369| 2,7693
Dc3 | Mediana 19,7431 | 2,7797 0,7525| 1,6282| 20,6131| 2,7154 0,6619| 2,9118
Desvio Pad. 1,5065 | 0,1848 0,1904| 1,2489| 2,1677| 0,4096 0,2409| 10,6839
Minimo 19,3759 | 2,5341 0,6340| 0,8529| 16,7996 | 2,0374 0,3205| 1,8876
Maximo 22,1494 | 2,8960 1,0066 | 3,2969 | 21,5619 | 12,9434 0,9034 | 3,3659
Meédia 8,5665 | 2,9976 0,2503| 1,1876| 8,0523| 2,4900 0,1933| 2,3804
DC4 |Mediana 8,3203| 2,9719 0,2368| 1,0603| 8,1319| 2,6030 0,1966 | 2,5015
Desvio Pad. 0,4265| 0,1419 0,0277| 1,2528| 0,5814| 0,5234 0,0180| 0,6147
Minimo 8,3201| 2,8703 0,2319| 0,0033| 7,3518| 1,7562 0,1691 | 1,6064
Maximo 9,0589 | 3,1506 0,2822| 2,4992| 8,5936| 2,9978 0,2108| 12,9122
Meédia 7,8761| 2,9704 0,2488| 0,6667| 7,7088| 2,7177 0,1471| 1,2186
Mediana 7,8259| 2,9890 0,2370| 0,7262| 7,7832| 2,8340 0,1459| 1,2939
DC5 | Desvio Pad. 0,4790| 0,0942 0,0334| 0,6384| 0,6357| 0,5153 0,0148| 0,3330
Minimo 7,4242 | 2,8683 0,2229| 0,0006| 6,9759| 2,0182 0,1317| 0,7923
Maximo 8,3783| 13,0539 0,2865| 1,2733| 8,2928| 13,1845 0,1649 | 1,4942
Media 2,8274| 0,8289 0,0540| 0,5617| 2,7084| 0,6215 0,3717| 0,8347
Mediana 2,8359 | 0,8122 0,0528| 0,6155| 2,7856| 0,6748 0,2644 | 0,9068
DC6 | Desvio Pad. 0,1059| 10,0337 0,0053| 0,5369| 0,4984| 0,2485 0,4113| 0,3712
Minimo 2,7174| 0,8068 0,0493| 0,0000| 2,1196| 0,2989 0,0475| 0,3683
Maximo 2,9288| 0,8677 0,0598| 1,0697| 3,1428| 0,8375 0,9103| 1,1571
Meédia 11,5389 | 1,3524 0,1029| 2,5482| 9,1078| 0,9042 0,0767| 0,6516
Mediana 9,4615| 1,0228 0,0876 | 1,4766| 9,1767| 0,8963 0,0749| 0,7149
DC7 | Desvio Pad. 44961 | 0,6112 0,0436| 2,6039| 0,3637| 0,1074 0,0082| 0,1729
Minimo 8,4571| 0,9769 0,0689| 0,6510| 8,6053| 0,7822 0,0699 | 0,3964
Maximo 16,6980 | 12,0577 0,1521| 5,5169| 9,4727| 1,0420 0,0872| 10,7801
Meédia 11,2552 | 2,1621 0,1996 | 1,2360| 13,0665| 2,2096 0,1750 | 2,5760
Mediana 10,7739 | 2,1395 0,1938| 1,0517| 13,0911| 22115 0,1740 | 2,6566
DC8 | Desvio Pad. 0,8388| 0,2019 0,0296| 1,2747| 1,8450| 0,3434 0,0319| 10,5571
Minimo 10,7680 | 1,9725 0,1733| 0,0636| 10,7826 | 1,7965 0,1392 | 1,8390
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Maximo 12,2237 | 2,3743 0,2317| 2,5929| 15,3013| 2,6191 0,2126 | 3,1517
Meédia 6,1440 | 2,0868 0,1530| 0,4997| 6,2679| 2,0830 0,1934| 0,9525
Mediana 6,0648 | 2,0282 0,1491| 0,5550| 6,4025| 2,2363 0,1566 | 0,9862
DC9 | Desvio Pad. 0,4507 | 0,2302 0,0133| 0,4745| 0,7406| 0,4076 0,1063| 10,2782
Minimo 5,7382| 1,8916 0,1421| 0,0000| 5,3585| 1,4800 0,1170| 0,6225
Maximo 6,6290 | 2,3406 0,1678| 0,9441| 6,9081| 2,3793 0,3433| 1,2153
Meédia 15,5895 | 12,3330 0,2223| 3,3285| 15,2189| 12,1308 0,2221| 2,7931
Mediana 15,1636 | 12,3603 0,2245| 3,3421| 14,8997 | 12,2070 0,2296 | 2,9099
DC10 | Desvio Pad. 1,1557| 0,1819 0,0042| 0,2098| 0,7399| 0,3457 0,0238| 0,6130
Minimo 14,7073 | 12,1390 0,2175| 3,1122| 14,7555| 1,6462 0,1876| 1,9734
Méaximo 16,8978 | 12,4996 0,2248| 3,5311| 16,3208 | 2,4632 0,2414| 13,3791
Meédia 19,8823 | 3,4135 2,8569 | 12,0009 | 17,9747 | 29275 1,1907 | 35111
Mediana 18,7332 | 3,3643 2,7033| 1,7074| 18,2246| 3,1198 1,1747| 3,6257
DC11 | Desvio Pad. 2,2485| 0,2634 0,3525| 2,0412| 1,9599| 0,7987 0,3423| 0,8069
Minimo 18,4405 | 3,1781 2,6072| 0,1224| 15,6489 | 1,8002 0,8286 | 2,4549
Méaximo 22,4732 | 13,6980 3,2602| 4,1730| 19,8009 | 3,6703 1,5847 | 14,3380
Media 68,1545 | 8,9415 47953 | 2,8231| 42,5773 | 15,9078 2,8999| 4,7848
DC12 | Mediana 69,3709 | 8,8840 5,0386| 1,0717| 41,8700| 5,7235 2,8768| 4,8000
Desvio Pad. 3,5143| 0,1579 0,7508| 3,9977| 13,4785| 2,3497 0,4332| 1,6567
Minimo 64,1937 | 8,8203 3,9529 | 0,0000| 27,8575| 3,6550 2,4137| 13,0206
Méximo 70,8990 | 19,1201 5,3943| 7,3975| 58,7117 | 8,5292 3,4322| 6,5185
Média 20,7697 | 13,2200 0,6775| 1,4175| 19,1629 2,8134 0,3661| 2,3217
Mediana 19,5051 | 3,2049 0,6170| 1,4765| 19,1758 | 3,0430 0,3712| 24514
DC13 | Desvio Pad. 3,4124| 10,3351 0,1236| 0,7871| 0,6018| 0,5371 0,1128| 0,5730
Minimo 18,1701 | 2,8928 0,5958 | 0,6025| 18,4718 | 2,0205 0,2551 | 1,5454
Maximo 24,6338 | 3,5624 0,8197 | 2,1734| 19,8284 | 3,1472 0,4670 | 2,8385
Meédia 41248 | 2,4590 0,1533| 0,9251| 3,9581| 2,1454 0,1181| 1,2255
Mediana 4,0887| 25315 0,1473| 1,1496| 4,0412| 2,3076 0,1071| 1,2947
DC14 | Desvio Pad. 0,2293| 0,1368 0,0296| 0,7420| 0,2758| 0,4533 0,0405| 10,3773
Minimo 3,9157 | 2,3012 0,1272| 0,0968| 3,5633| 1,4789 0,0831| 0,7585
Maximo 4,3700| 2,5443| 0,1854| 15290 4,1869| 2,4876| 0,1751| 1,5540
Meédia 3,2065| 1,4697 0,0961| 1,6142| 2,8027| 1,0886 0,2005| 0,5736
Mediana 3,2065| 1,4799 0,0988| 2,1763| 2,9869| 1,2367 0,1355| 0,6162
DC15 | Desvio Pad. 0,0180| 0,0326 0,0056| 0,9752| 0,8332| 0,4852 0,1772| 0,1619
Minimo 3,1886 | 1,4332 0,0897| 0,4881| 1,7081| 0,3979 0,0764 | 0,3557
Méximo 3,2245| 1,4959 0,0997| 2,1783| 3,5289| 1,4831 0,4545 | 0,7062
Meédia 18,6415| 3,3070 0,9111| 2,1126| 17,8796 | 3,1530 0,3987 | 2,6909
Mediana 17,6509 | 3,3894 0,8822| 1,9024| 17,7332| 3,3316 0,3725| 2,8385
DC16 | Desvio Pad. 2,1139| 0,1668 0,1141| 0,7603| 0,7957| 0,5957 0,1176| 0,6562
Minimo 17,2048 | 3,1150 0,8143| 1,4794| 17,1302| 2,3002 0,2896 | 1,8458
Maximo 21,0689 | 3,4166 1,0368| 2,9559 | 18,9218 | 3,6488 0,5600 | 3,2408
Média 20,6234 | 3,7022 0,8879 | 1,4228| 20,2551| 3,2820 0,3689 | 2,3061
Mediana 20,2431| 3,5743 0,7711| 1,4279| 20,6529 | 3,5078 0,3445| 2,3347
DC17 | Desvio Pad. 2,4661| 0,2836 0,2613| 1,0012| 1,0636| 0,7137 0,0848| 0,5858
Minimo 18,3696 | 3,5050 0,7054 | 0,4190| 18,6826 | 2,2436 0,2964 | 1,5948
Méximo 23,2577 | 4,0272 1,1872| 12,4214 21,0319| 3,8688 0,4902 | 2,9601
Média 35,1904 | 4,7783 0,4936 | 2,1556| 37,8299 | 4,5335 0,5889 | 3,8921
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Mediana 34,8824 | 4,6194 0,4156 | 1,8736| 38,6249 | 4,6934 0,4346 | 4,0260
Desvio Pad. 0,9726| 0,2837 0,1523| 2,3095| 4,3944| 1,0911 0,3922| 0,8712
Minimo 34,4091 | 4,6097 0,3961| 0,0000| 32,4291 | 3,0986 0,3183| 2,7704
DCI8 M\aximo 36,2797| 51058| 06691 4,5031| 41,6409| 56486| 11680| 4,7461
Média 24771 | 2,6672 0,2020| 0,8078| 2,8275| 2,2295 0,1434| 0,9235
Mediana 2,4026 | 2,6107 0,1967| 1,0520| 2,8380| 12,3843 0,1416 | 0,9454
DC19 | Desvio Pad. 0,1414| 0,1559 0,0115| 0,4470| 0,2138] 0,6912 0,0114| 0,3609
Minimo 2,3886 | 2,5474 0,1940| 0,2919| 2,5940| 1,3004 0,1316 | 0,5367
Maximo 2,6401| 2,8435 0,2152| 1,0795| 3,0399| 12,8491 0,1590 | 1,2664
Meédia 16,4818 | 2,6751 0,4118| 1,3820| 16,4384 | 2,3439 0,3464 | 2,6795
Mediana 16,0928 | 12,7586 0,4008| 1,2475| 16,1859 | 12,4751 0,3377| 2,7644
DC20 | Desvio Pad. 1,3477| 0,1703 0,0499| 1,2554| 0,6475| 0,3055 0,1034| 0,7274
Minimo 15,3714 | 2,4791 0,3684| 0,1993| 15,9959 | 1,8888 0,2334| 1,8252
Maximo 17,9812 | 2,7875 0,4663| 2,6993| 17,3859 | 2,5366 0,4769 | 3,3642
Meédia 5,2195| 2,8061 0,1396| 0,5701| 5,4148| 2,6020 0,1033| 0,7572
Mediana 5,1237 | 2,9012 0,1368| 0,6253| 5,3999| 12,7743 0,1039 | 10,7864
DC21 | Desvio Pad. 0,3700 | 0,1740 0,0228| 0,1030| 0,3341| 0,4151 0,0048 | 0,2465
Minimo 4,9069 | 2,6053 0,1182| 0,4513| 5,0264| 1,9836 0,0970 | 0,4856
Maximo 5,6280| 2,9118 0,1637| 0,6336| 5,8329| 2,8759 0,1085| 0,9704
Meédia 8,5845| 2,4320 0,1913| 0,7499| 8,6425| 2,2451 0,1540 | 1,4354
DC22 ['Mediana 8,3603 | 2,4625 0,1939| 0,7346| 8,4253| 12,3780 0,1550 | 1,5139
Desvio Pad. 0,6558| 0,1184 0,0201| 0,7577| 1,0921| 0,3145 0,0173| 0,3747
Minimo 8,0702| 2,3014 0,1700| 0,0000| 7,6001| 1,7765 0,1321| 0,9669
Méaximo 9,3231| 2,5322 0,2101| 1,5151| 10,1194 | 12,4477 0,1739 | 1,7468
Meédia 28,2522 | 13,1194 1,8567 | 1,4567 | 33,0862| 2,5708 0,8073| 2,6465
DC23 ['Mediana 26,8400 | 3,1616| 1,8953| 1,2022] 33,1699 2,7930| 0,6399| 2,7889
Desvio Pad. 3,9761| 0,3237 0,1370| 1,2064| 3,1246| 0,7210 0,4797| 0,7595
Minimo 25,1749 | 12,7766 1,7046| 0,3979 | 29,9358 | 1,5786 0,4571| 1,7168
Maximo 32,7416 | 3,4199 1,9703| 12,7700 | 36,0692 | 3,1185 1,4924| 3,2914
Media 4,0086 | 2,0764 44346 | 15962| 2,1193| 1,1601 3,7672| 13,7485
Mediana 41481 | 12,0647 4,4126| 15242| 2,1463| 1,1363 3,7582| 3,8299
DC24 | Desvio Pad. 0,4390 | 0,0263 0,0853| 1,6036| 0,7321| 0,7382 0,4923| 10,6418
Minimo 3,5168| 2,0581 43624 0,0298| 1,3202| 0,4625 3,2980| 3,0054
Maximo 43609 | 2,1065 45288 | 3,2346| 2,8645| 1,9053 4,2545 | 4,3289
Meédia 10,5720 | 4,1411 0,1865| 1,7365| 9,5224| 3,4228 0,1731| 1,2892
Mediana 10,3108 | 4,2117 0,1598| 1,8967| 9,6245| 3,5941 0,1563| 1,3642
DC25 | Desvio Pad. 0,5562 | 0,2364 0,0524| 0,4065| 0,8719| 0,8411 0,0426 | 0,3571
Minimo 10,1946 | 3,8774 0,1528| 1,2743| 8,5074| 12,2691 0,1448| 10,8288
Maximo 11,2108 | 4,3342 0,2470| 2,0386| 10,3333 | 4,2336 0,2350 | 11,5998
Meédia 5,6589 | 2,3178 0,1730| 0,8569| 5,7750| 1,9280 0,3467| 0,6377
Mediana 5,6964 | 2,3524 0,1685| 0,8411| 6,0539| 2,1006 0,3401| 0,6555
DC26 | Desvio Pad. 0,0683| 0,1064 0,0094| 0,0935| 0,6850| 0,5170 0,2348| 0,1887
Minimo 55801 | 2,1984 0,1667 | 0,7722| 4,7578| 1,1718 0,1430| 0,4206
Maximo 5,7002 | 2,4027 0,1839| 0,9573| 6,2341| 2,3391 0,5635| 0,8191
Meédia 16,4190 | 3,3239 0,4900| 1,1239| 14,1323| 12,7732 0,3390 | 1,3527
Mediana 15,8965 | 3,3131 0,4734| 1,0889| 14,3355| 2,9850 0,3083| 1,4217
DC27 | Desvio Pad. 1,5889 | 0,1562 0,0553| 0,2548| 1,3559| 0,5428 0,0770| 0,2985
Minimo 15,1572 | 3,1735 0,4448| 0,8883| 12,4513| 1,9788 0,2868| 0,9389
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Maximo 18,2034 | 3,4852 0,5516 | 1,3944| 15,4067 | 3,1442 0,4524| 1,6283
Média 2,9299 | 4,6755 0,1060 | 1,2477| 2,5466| 3,8977 0,1016| 1,7769
Mediana 2,8127| 4,6081 0,0957 | 1,6185| 2,5154| 4,0688 0,0867| 1,8552
DC28 | Desvio Pad. 0,2171| 10,2451 0,0216| 0,6786| 0,2427| 0,7669 0,0557 | 0,7886
Minimo 2,7965| 4,4712 0,0916 | 0,4645| 2,2848| 2,8253 0,0548 | 0,8452
Maximo 3,1804 | 4,9473 0,1309| 1,6600| 2,8709| 4,6278 0,1785| 2,5521
Meédia 14,1172 | 2,7797 0,3468| 1,3745| 15,0386| 2,5816 0,1954 | 2,3807
Mediana 13,6499 | 2,7235 0,2939| 1,4498| 15,1030| 12,7572 0,1791| 2,4899
DC29 | Desvio Pad. 1,3858 | 0,1863 0,1149| 1,3385| 0,6096| 0,5299 0,0604 | 0,6999
Minimo 13,0256 | 12,6279 0,2679| 0,0000| 14,3222| 1,8064 0,1472| 1,5700
Méaximo 15,6763 | 12,9876 0,4786| 2,6738| 15,6264 | 3,0055 0,2761| 2,9728
Meédia 22,3298 | 11,9987 0,1844| 2,5029| 25,9476| 2,1848 0,2091| 4,6227
DC30 Mediana 21,7608 | 2,0952 0,1822| 2,0636| 26,0932 | 2,2507 0,2232| 4,8248
Desvio Pad. 1,0723| 0,1678 0,0115| 1,8144| 1,8120| 0,5555 0,0331| 1,0947
Minimo 21,6620 | 1,8050 0,1741| 0,9485| 23,7556 | 1,5024 0,1597 | 3,2661
Méaximo 23,5667 | 2,0959 0,1968| 4,4966 | 27,8482 | 12,7353 0,2305| 5,5752

Fonte: Elaborada pela autora, a partir de dados da pesquisa.

Legenda: CAT- Comunicacdo de Acidente de Trabalho; Desv.Pad: desvio padrdo ‘Antes’ refere-se aos anos
anteriores a alteracdo da politica publica do FAP. ‘Depois’ refere-se aos anos posteriores a alteragdo da politica
publica do FAP. Observacado: 1. As estatisticas devem ser lidas horizontalmente, para cada divisdo da CNAE. 2.0.
As descricdes detalhadas das divisdes da CNAE DC1 a DC30 constam da Tabela 3.



APENDICE C

Tabela 23. Comparacgéo de Pares dos periodos antes e depois da alteragdo da politica pablica

do FAP, da Anova de Friedman

Comparacéo

Periodo | de Pares Estatistica | Significancia | SignificAncia Ajustada
2015-2014 0,733 0,005 0,014**

Antes 2015-2016 -0,667 0,100 0,029**
2016-2014 0,067 0,796 1,000
2018-2019 -0,100 0,764 1,000
2020-2018 2,000 0,000 0,000**

Depois | 2020-2019 2,100 0,00 0,000**
2020-2021 -0,833 0,012 0,075
2021-2018 1,167 0,000 0,003**
2021-2019 1,267 0,000 0,001**

Fonte: Elaborado pela autora, a partir de dados da pesquisa. Legenda: na coluna Periodo, ‘Antes’ (2014-2016) e
‘Depois’ (2018-2021) da alteracéo da politica publica. **Significativo no nivel de 0,0500.



